Hantering av punktdata inom Mosaic
Ramverk for naturvardesbedomning
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Yttackande kartor vs. punktdata

 Rumslig forvaltning kraver att ekosystemkomponenternas
utbredning karteras
» Var finns ekosystemkomponenterna och var finns de inte?
» Hur mycket finns (utbredning)?
» ldentifiera stora sammanhangande omraden

* Risker vid bristfallig kartering
» Omraden med héga men okdanda naturvarden kan forbises

» Omraden dar information finns riskerarar att overskattas vid
prioritering av omraden

e Vid anvandning av enbart punktdata - ofta svart att gora en
korrekt jamforelse mellan omraden
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Kartering av ekosystemkomponenter

* Vilka underlag finns? Kartor eller inventeringsdata

 Anvanda GNVB for att valja vilka
ekosystemkomponenter att prioritera

* Gap-analys



Olika tillvagagangsatt

1. Metoden “kanda vardefulla platser”
(kriteriet kvalitet/funktionalitet )

2. Kartera varje ekosystemkomponent

III

a) Grundlaggande naturvardeskarta enl. “vanlig metodik”



Kartering av biotiska ekosystemkomponenter

o . Bilaga 2
Baserat pa gridceller

* Lampligt t.ex. nar man blandar modellerade kartor med
punktforekomster (inventeringsdata)

* Gridcell med inventeringspunkt i klassas som “forekomst”
e Resulterarigrid med “hal” i, per komponent.

Beddmning per gridcell/minsta

beddmningsenhet
Har schematiskt uRpfijrstoradﬁ
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El Forekomst av punktdata av en ekosystemkomponent




e Osakerhetskartor parallellt
som overlagras

Kartering av biotiska ekosystemkomponenter

Baserat pa gridceller

Osédkerhetskartor
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- Forekomst av punktdata av EK 1

|:| Antagen forekomst inom polygon av EK 1

|:| Antagen icke-forekomst utanfor polygon av EK 1

- Modellerad férekomst av EK 2

I:I Modellerad icke-forekomst av EK 2

- Modellerad férekomst, osdker prediktion, av EK 2
Modellerad icke-férekomst, osaker prediktion, avEK 2



Olika tillvagagangsatt

1. Metoden “kanda vardefulla platser”
(kriteriet kvalitet/funktionalitet )

2. Kartera varje ekosystemkomponent

III

a) Grundlaggande naturvardeskarta enl. “vanlig metodik”

b) Franga naturvardespoang i rumsliga analyser, titta pa
overlapp och representativitet



Klusteranalys

Alternativ vid tillgang pa
mycket data men ingen
modellering

Exempel fran:

Pilottest av Gl processen i
Vasterbotten

Johnny Berglund,
Carlos Paz Von Friesen,
Kristin Dahlgren

Lansstyrelsen Vasterbotten

1. Pondweed (P perfoliatus 50%)
2. Kransalger (Charales 50%)

3. Hoga frovaxter: Potamogeton, Myriophyllum

sibiricum, 50%

‘j’“{g 4. Submerged rooted plants= 10% rooted plants, dvs
Linsstyrelsen Potamogeton, Zannichella, Myriophyllum,

Visterbotten Charales, Ranunculus, Eleocharis
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Klusteranalys

Avsteg fran Mosaic-
metoden

e . | . .
Koncentration f\ Koncentration D\
per grupp \\ for allt N

/ )
\ \
\ \
\ \
\ \
- Epibentiska 0
organismer N
- Habitat

4
7

//



Olika tillvagagangsatt

1. Metoden “kanda vardefulla platser”
(kriteriet kvalitet/funktionalitet )

2. Kartera varje ekosystemkomponent
a) Grundlaggande naturvardeskarta enl. “vanlig metodik”

b) Franga naturvardespoang i rumsliga analyser, titta pa
overlapp och representativitet

3. Ge naturvardespoang till varje inventeringsstation
a) Extrahera naturvardespoang med buffertar



Naturvardespoang till varje
inventeringspunkt

* Lampligt vid ett mindre dataunderlag

* Naturvarde per punkt raknas ut baserat pa alla
ekosystemkomponenter i provet

e Avstand till narmaste inventeringsstation anvands
som underlag for att berakna den rumsliga
osakerheten

* QOlika buffertar (20/100m) fran
inventeringspunkterna med hogst sakerhet narmast

(0,25/ 0,5), 6vriga ytor osdakerhet 100% och
naturvarde O.
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Att komma ihag

* Dessa forslag har inte testats och utvarderats

 Viktigt att forsoka ga vidare med den
fordjupade naturvardesbedomningen utifran
faltdata:

» Konnektivitet
» Kvalitet/funktionalitet
» Ekologisk representativitet

* Var medveten om osakerheterna kring de
utpekade omradena



Tack for att ni lyssnade!
Stortitack till: '
» Maria Kilnas, Vastra Gotaland
* Johnny Begglund m.fl., Vasterbotten , ;
. » Christina Halliﬁch Monﬂlaes&nd, ArtDatabanken

e Ingemar Andersson, Anna Karlsson och Jan Schmidbauer
.~ Crona, Havs- och vattenmyndigheten
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