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Våra huvudbudskap

• Utveckla regelverk som hanterar vattenfrågan och dess 

finansiering i sin helhet (inte bara va-frågan)

• Stärk nationell styrning/koordinering av vattenfrågorna; EN 

myndighet som tar ledningen

• Vi behöver en organiserad samverkan där olika intressen 

vägs mot varandra och som i slutändan till och med innebär 

inskränkningar för enskilda intressenter

• Vattenfrågor måste samordnas 

• geografiskt (avrinningsområden)

• sektoriellt (vattenförsörjning, jordbruk, vattenkraft etc.)

• Finansiering: Utveckla ett robust system för statlig 

delfinansiering av investeringar som stödjer nationella strategin



Våra budskap är i linje med integrerad

vattenresurshantering (IWRM)

“Att hantera vatten på ett fragmenterat sätt fungerar inte

och ett mer holistisk arbetssätt i vattenhantering är

nödvändig” (citat från UN-Water)

IWRM står för en koordinerad, hållbar och rättvis

användning och hantering av mark och vatten i ett

avrinningsområde (World Meteorological Organisation, 

WMO, 2009; Global Water Partnership, GWP, 2000).

IWRM finns bl.a. med som en del av hållbarhetsmålen

SDGs som Sverige har antagit genom Agenda 2030. 
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Kvantitet: Kristänkande dominerar
översvämningsfrågan / vattenbrist



Kvantitet: kommunen - fel skala ger 

smalare spektrum av lösningar:

• Urbant fokus på risker - Kommunalt

planeringsmonopol – ska ligga på

avrinningsområdesnivå allmänt accepterat --

och krav från EUs Översvämningsdirektiv.

• Fokus på extrema händelser – svårt att få

synergier med naturbaserade lösningar, utan

fokus ligger på lokala och hårda strukturella

lösningar (som ökar sårbarheten ifall de skulle

går sönder eftersom bebyggelse bakom

förutsätter att vallarna håller).

• Vissa lösningar dominerar – ej systematisk

ansats med strategisk analys.  



Det finns exempel – princip för vattenhantering i Nederländerna



Kvantitet: Data och analys saknas

“Vi har ingen aning hur ofta en väg stängs av pga

bortspolning översvämning ect och ingen aning vad

det kostar oss. Vi har ingen aning om varför det 

inträffar och hur vi undviker nästa. När man jobbar

med trafiksäkerhet som jag kommer ifrån. Då är liksom

poängen: Varför inträffar olyckan, hur förhindrar vi 

nästa. Det tänket har man inte alls när det gäller

naturolyckor.”  

Intervju med person på Trafikverket



Kommun: Arbetsformer, kunskapsstöd, 

styrning som stödjer rätt åtgärder

• Kunskap: Större flöde av information. Kunskapen finns

(“moln”) - men den når inte ut till kommunerna

• Resursstarka kommuner långt framme - Varje kommun

får uppfinna hjulet själva - Stöd behövs som passar olika

skeden e.g. beslutsstöd (kostnad nyttoanalyser)

• Mer styrning som stödjer anpassningsåtgärder – t.ex. 

bättre lagstiftning - hur kommunerna ska arbeta - se 

“fastighetsägaren har ansvaret”.

• Finansieringsfrågan är inte löst

• Vatten blir en VA-fråga - samhällsplaneringsfråga



Fina tankar i ÖP:n, men där tas inga beslut – de tas

i detaljplanen där kortsiktiga vinster väger tyngst

Mervärde - säljer mer hus

– detta alternativ väljs

oftast

Väljs inte gärna

Allmännytta: Mer grönt, mindre

översvämningsrisk, biodiversitet, 

relreation, men dessa värderas

inte tillräckligt



Gröna öppna lösningar

Augustenborg, Malmö



Fragmentering på kommunnivå –
Matrisorganisation behövs – dvs att man jobbar som olika

team för att bygga helheten
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översvämnings-

risken i staden
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Våra huvudbudskap

• Utveckla regelverk som hanterar vattenfrågan och dess 

finansiering i sin helhet (inte bara va-frågan)

• Stärk nationell styrning/koordinering av vattenfrågorna; EN 

myndighet som tar ledningen

• Vi behöver en organiserad samverkan där olika intressen 

vägs mot varandra och som i slutändan till och med innebär 

inskränkningar för enskilda intressenter

• Vattenfrågor måste samordnas 

• geografiskt (avrinningsområden)

• sektoriellt (vattenförsörjning, jordbruk, vattenkraft etc.)

• Finansiering: Utveckla ett robust system för statlig 

delfinansiering av investeringar som stödjer nationella strategin



Forskningsprogram om vattencykelns

integritet

• Avrinningsområdeshantering av vattenresursen

• Integrera hantering av översvämning och vattenbrist, 

kvantitet och kvalitet

• Implementering av naturbaserade lösningar

• Datainsamling om skador samt kost-nyttoanalyser

• Regelverket – vad behövs?

• Kapacitetsutveckling för systemtänkande
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“Fastighetsägaren har ansvaret”

• I slutänden är det enskilda fastighetsägare med ringa 

kunskap om problematiken som har ansvar för 

översvämningar på den egna fastigheten

• Fast problemen uppstår på avrinningsnivå! 

• Inga verktyg att åtgärder kan finansieras av dem som

gynnas, t.ex. uppströms åtgärder som gynnar nerströms

fastigheter. 

• Ingen rådighet över privat mark. 

• Mer muskler att få igenom det som krävs, tex

nederländska vattenbyndigheter.

• Fastighetsägare behöver en kunskapsresa



Budgetering i silos – flera nyttor men de 

räknas inte in

Nyttor: biodiversitet, rekreation, renare luft, mindre översvämning, påfyll av grundvatten, bättre

vattenkvalitet, socio-kulturella nyttor (inkl kostnader som ej uppstår dvs kriminalitet, 

sjukvårdskostnader etc.)
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