HVMFS 2013:19

Kapitel i rapport (lista) Paragraf [Synpunkt
Ska 6vriga definitioner i nuvarande FS 2013:19 utga eller Iamnas kvar oférdndrade? Samma fraga géller hela forslaget - finna
1 kap. 3 det text i befintlig FS som kommer finnas kvar i nya forslaget. Svart att utldsa ur remissmaterialet.
Positivt att definition av sdrskilda fororenande dmnen infors. Liksom att begreppet "gransvarde" anvands, for att harmonisera
1 kap. 3 med motsvarande terminologi fér de bedémningsgrunder som finns i bilaga 6.
Begreppet "bedomningsgrund” bor - for att harmonisera med definitionen ovan - bytas ut mot "gransvarde" samt eventuellt
2 kap. 3 uttryckas i plural ("gransvérden")
Forsta meningen "Vattenmyndigheten ska vid klassificering av ekologisk status eller ekologisk
2 kap. 5 potential forst vdga samman de biologiska kvalitetsfaktorerna". Framgar och star redani 4 §.
Andra meningen, saknas ett ord: "Vid sammanvigning AR den kvalitetsfaktor utslagsgivande som klassificerats till samst status
2 kap. 5 eller potential."
2 kap. 7 Forsta stecksatsen: Ordet "tillampa" anvénds tva ganger i meningen. Upprepning och otydligt.
Forsta strecksatsen bor - for att harmonisera med motsvarande skrivning for kemisk status - justeras till "...om
2 kap. 10 6vervakningsresultat visar att INGET AV GRANSVARDENA OVERSKRIDS VID nagon...."
Andra strecksatsen bor dandras sa att "vérdet" ersdtts med "gransvardet", se ovan ang harmonisering med den definition som
2 kap. 10 infors.
2 kap. 12 Det saknas ett "av" i borjan av meningen. | 6vrigt anser vi att den nya formuleringen blir tydligare an den tidigare.
2 kap. 14 Sista strecksatsen: stryk "av" i denna mening.
For att fortydliga vad "rimlighet" avser kan den andra meningen dndras till "For ekologisk status eller potential ska rimlighet
2 kap. 15 HOS KLASSIFICERINGEN bedémas....".
Andra stycket, forsta meningen, lagg dven till "eller gransvirde" efter "klassgrans". Aven for att beddma osékerhet vid
klassificering av kvalitetsfaktorn SFA har differensen mellan uppmatt halt och gransvirde betydelse. Se dven tredje
2 kap. 15 strecksatsen i de allmanna raden i denna paragraf.
Nast sista stycket, sista meningen: &r denna mening nédvandig? Ska man inte alltid bedoma tillforlitligheten, oavsett om VM
2 kap. 15 viljer att bortse fran resultatet av klassificeringen eller inte (enligt 16 §)
2 kap. 15 Allmdnna rad: Tredje strecksatsen skulle kunna flyttas fram och bakas in i slutet av nast sista strecksatsen.
Forslag: for in annu en strecksats som kopplar samman val av parameter som klassificeras med kartlaggningen som gors enligt
HVMFS 2017:20; for att 6ka forstaelsen for varfor ett visst urval av parametrarna har bedémts som relevanta och darfor matts
(och klassificerats). Det skulle t.ex. kunna sta som andra strecksats. Ett alternativ ar att koppla pa en skrivning om detta i slutet
av den forsta strecksatsen, t ex "samt skal till valda parametrar vid klassificeringen". Detta &r dven relevant fér SFA, som bara
behover klassificeras for de parametrar (amnen) som sldpps ut i betydande mangd - dvs det kan vara bra om det av VISS
framgar vad som framkommit i identifieringen av betydande paverkan (t ex tillférsel av koppar i betydande mangd fran X antal
kallor och som innebar risk for att status inte ar god) och att man darfér har matt koppar (och dar 6vervakningsresultaten
sedan eventuellt bekraftar den identifierade risken; alternativt framkommer att halterna inte var sa hoga som befarat).
Eventuellt skulle dven en hanvisning till 8 § HYMFS 2017:20 kunna goras (alternativt annan paragraf om det ar lampligare; se
2 kap. 17 dven vara synpunkter pa HVMFS 2017:20)
Forslag: 1agg dven in en strecksats som ar relaterad till 16 §. Det &r viktigt att tillforlitligheten hos klassificeringen latt gar att
utldsa i VISS. Informationen enligt ovan (vad som var en relevant parameter att klassa), resultatet av klassificeringen samt
tillforlitligheten hos denna ar tillsammans viktig information for de som anvénder sig av informationen i VISS dven i andra
2 kap. 17 sammanhang.
Meningen "En separat redovisning...." behover ses 6ver. Begreppet "allmant forekommande PBT-amnen" introduceras utan
forklaring eller hanvisning. Och "nyligen" passar inte i foreskrift; det som avses ar de @mnen som infordes 2013 i direktivet om
prioriterade amnen men det ar inte langre "nyligen". Om det 6verhuvudtaget behovs en skrivning om att VM far redovisa
statusen for dessa amnen separat (av skalet att det anges olika mal-ar) ar det battre att hanvisa till antingen bilaga 6 och ange
2 kap. 17 de nummer i tabellen som avses (alternativt skrivs dmnena ut har), eller till vattenférvaltningsférordningen.
Forsta meningen, saknas ett ord: "N&r vattenmyndigheten faststaller en miljokvalitetsnorm for en ytvattenférekomst enligt 4
3 kap. 1 kap. i dessa foreskrifter ska det goras..."
Avser forsta meningens hanvisning dessa foreskrifter eller vattenforvaltningsforordningen (VFF)? Fortydliga. Av andra
4 kap. 7 meningen verkar det som att hanvisningen avser vattenforvaltningsférordningen.
4 kap. 9,11,13 Fel hanvisning till dokumentation. Ska vara enligt § 14.
4 kap. 12 Forsta meningen. Det star "...enligt 4 kap. 11-12 §§ ska...". Hanvisa till VFF (om det dr den som avses?)
4 kap. AR 8-10  Allméanna rad: mellanslag behdver infogas
bil 2: 7.1-7.2 Fo6r att harmonisera med terminologin som anvands i definition av sarskilda fororenande @mnen bor "varde" bytas ut mot
samt bil 5:  "grdnsvérde". Galler eventuellt dven "beddmningsgrund". "Varde" anvands pa flera stillen och blir lite férvirrande (dven ett
BILAGA 2 och 5 4.1.-4.2.  analysresultat ar ju ett "avlast varde" och det kan vara bra att fortydliga nér det ena eller andra avses).
Positivt att det nu framgar vilka @mnen som ar "prioriterade" respektive "prioriterade farliga amnen". Har skulle dven
ytterligare en kolumn kunna laggas till for att markera vilka som ar "allméant forekommande PBT-amnen", om den skrivningen
BILAGA 6 bil 6 Tabell ska inférasi§ 17 2 kap.
Hénvisningen behover uppdateras, till HVMFS 2015:26 istéllet for de numera upphévda foreskrifterna fran Naturvardsverket.
Eventuellt behover skrivningen "inkluderat berdkning av medelvéarde" utga och kan istéllet framga av vagledning (alternativt
anses trivialt). Daremot skulle den sista meningen kunna justeras till "I de fall det vid jamforelse mot gransvarde uttryckt som
arsmedelvirde framkommer att det berdknade medelvardet av uppmatta koncentrationer .....". Detta for att fortydliga att
BILAGA 6 bil 6: 2.2 det hér handlar om situationer da man jamfor mer arsmedelvérden (inte "maximal tillaten koncentration").
Varfor inte bilaga 7-9? Har saknas dessutom tydliga rubriker vad respektive processchema avser. For schema B-C (sid 90) kan
behova fortydligas hur man ska agera om det BADE handlar om pagaende och tidigare verksamhet (sdsom férorenat omrade
tillsammans med aktiv industri). Eventuellt kan man t ex byta ut "orsaken" i forsta rutan till "en bidragande orsak". Betydande
BILAGA A-C Bil A-C paverkan kan ju vara av kumulativ karaktar.
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