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Regelradet &r ett sérskilt beslutsorgan inom Havs- och vattenmyndigheten
Tillvéxtverket vars ledaméter utses av regeringen.

Regelradet ansvarar for sina egna beslut.
Regelradets uppgifter &r att granska och yttra sig
dver kvaliteten pa konsekvensutredningar till
forfattningsforslag som kan fa effekter av
betydelse for foretag.

Yttrande over Havs- och vattenmyndighetens forslag till andrade
foreskrifter om klassificering om miljokvalitetsnormer avseende
ytvatten m.m.

Regelradets stéllningstagande

Regelradet finner att konsekvensutredningen inte uppfyller kraven i 6 och 7 §§ férordningen
(2007:1244) om konsekvensutredning vid regelgivning.

Innehallet i forslaget

Remissen innehaller forslag till andring av Havs- och vattenmyndighetens foreskrifter (HVMFS 2013:19)
om klassificering och miljdkvalitetsnormer avseende ytvatten och Havs- och vattenmyndighetens
foreskrifter (HYMFS 2017:20) om kartlaggning och analys av ytvatten enligt forordningen (2004:660) om
forvaltning av kvaliteten pa vattenmiljon.

| huvudsak anges forslaget innebéra foljande. Havs- och vattenmyndigheten féreslar att bestammelser
som ror forklarande av sa kallat kraftigt modifierade vatten (KMV) utvecklas i betydande grad. Saledes
anges att vattenmyndigheten ska forklara vatten sasom KMV om villkoren for detta ar uppfylida’. Villkor
for sattande av undantag forandras sa att det anges att vattenmyndigheten ska besluta om undantag
om villkoren for sadant undantag ar uppfyllda. Det stélls ocksa tydligare dokumentationskrav for
delmomenten i vattenforvaltningen. Delar av bedomningsgrunder som idag finns i foreskrifterna flyttas
till vagledning. Forandringen anges avse praktiska beskrivningar, formler for berékningar, artlistor m.m.
Metodhanvisning, gransvarden, avsnitt som berdr sarskilda fororenande amnen samt hur parametrar
sammanvags till kvalitetsfaktorer behalls i foreskriftsform. Vidare tillkommer bestammelser om hur
miljokvalitetsnormer ska faststéallas i skyddade omraden och nya upplysningsparagrafer som forklarar
relationen mellan moment om kartlaggning, klassificering respektive normsattning och bestdmmelser
om den nationella planen fér moderna miljévillkor2. Darutéver innebar forslaget att det foreslas
fortydliganden avseende begreppen expert-, rimlighets-, osékerhets- och tillférlitlighetsbeddmning och
vissa ytterligare fortydliganden.

Skalen for Regelradets stéllningstagande

Bakgrund och syfte med forslaget

| konsekvensutredningen anges bland annat foljande. EU:s ramdirektiv for vatten anger som miljomal att
medlemsstaterna ska genomfora alla atgarder som ar nddvandiga for att forebygga en férsamring av
vattentillstandet samt skydda, forbattra och aterstalla alla vattenforekomster i syfte att uppna en god

1 Enligt de idag gallande foreskrifterna ar formuleringen att vattenmyndigheten far forklara vatten som KMV.
2 En sadan plan ska finnas for att sakerstélla en helhetssyn med avvagning mellan miljéférbattrande atgarder och effektiv
tillgang till vattenkraftsel (11 kap. 28§ miljébalken).
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status eller i vissa fall en god potential, senast ar 2015. Direktivet gor det mojligt med undantag fran
miljiomalen, bl.a. med en forlangd tidsfrist for genomférande av atgarder till senast 2027 och mindre
stranga krav (dvs lagre stallda mal an god ekologisk status/potential) forutsatt att vissa kriterier ar
uppfyllda. Vattenmyndigheterna ska utifran en analys av den negativa miljopaverkan svenska vatten
utsatts for och befintlig dvervakning klassificera vattnens status och bedéma om det finns risk for att
miljidmalen eller miljokvalitetsnormerna aventyras. Vattenmyndigheterna ska aven bedéma vilka
atgarder som behdver vidtas for att na miljokvalitetsnormerna pa ett kostnadseffektivt satt. Darefter ska
vattenmyndigheterna faststalla miljokvalitetsnormerna. Vidare anges att det i januari 2019 tradde i kraft
ett antal forfattningsandringar som paverkar hur myndigheterna ska arbeta for att na malen i
vattendirektivet. Det anges att det i forarbeten till forfattningsandringarna framgar att berorda
myndigheter ar skyldiga att vid klassificering av och beslut om miljokvalitetsnormer fullt ut utnyttja det
utrymme fér KMV och undantag som EU-ratten ger. Vidare anges att det i
vattenforvaltningsforordningen nu anges att vattenmyndigheterna, i de fall alla forutsattningar ar
uppfyllda, ska forklara en ytvattenforekomst som konstgjord eller kraftigt modifierad samt besluta om
undantag genom forlangd tidsfrist eller mindre strangt krav. Tidigare angavs att vattenmyndigheterna far
besluta om sadana undantag. Bland annat mot denna bakgrund lamnas forslaget till
foreskriftsandringar.

Regelradet finner redovisningen av bakgrund och syfte med forslaget godtagbar.

Alternativa losningar och effekter av om ingen reglering kommer till stand

Det anges i konsekvensutredningen att fokus for forslaget ar att ta hansyn till de férandringar som féljer
av de andrade forfattningar som tradde i kraft i 1 januari 2019 och att hantera tidigare
uppmarksammade oklarheter for att sakerstalla tillampningen av foreskrifterna. Detta har angetts
medfdra behov att revidera och fortydliga innehallet i foreskrifterna. | nulaget har inte tillréckligt antal
vattenférekomster forklarats som KMV och/eller blivit féremal fér undantag. Myndigheten har tidigare
beskrivit processen for att forklara en vattenforekomst som KMV och normsattning inklusive undantag i
vagledande dokument, vilket inte lett till avsett genomslag. Genom att gora de aktuella atgarderna
bindande i foreskrifter bedémer myndigheten att fler KMV och undantag ska kunna pekas ut i enlighet
med lagstiftarens avsikter. Att som alternativ enbart hanvisa till EU-gemensamma
vagledningsdokument? for att hantera KMV och undantag har inte beddmts realistiskt eftersom dessa
dokument inte har anpassats tillrackligt till svenska forhallanden i relevanta delar.

Om beddmningsgrunderna och metoderna behalls i HYMFS 2013:19 och inte, som myndigheten
foreslar, fors over till vagledning, anges befintliga svarigheter med uppdatering och en mindre flexibel
tillampning besta. Det skulle ocksa kunna leda till brister i tilldmpningen av féreskrifterna, eftersom fler
tillampare mer aktivt forvantas anvanda foreskrifterna och metodtexten kan utvecklas béttre i
vagledningsformat.

Det anges att myndigheten har utrett tre alternativ nér det galler vilka delar av HYMFS 2013:19 som bor
regleras i foreskriftsform respektive vilka som bor inkluderas i vagledningar. Det forsta alternativet skulle
vara att bedomningsgrunder och metoder beskrivs narmare i vagledning men att klassgranser och
bedémningsgrunder for sarskilda férorenande amnen behalls i foreskriftsform. Det anges innebéra att
det dokument dar hela eller delar av bedémningsgrunden finns beskriven inte far en réattsligt bindande
form. Alternativ tva skulle innebéra att det hanvisas i foreskrifter direkt till bendmningen for respektive
beddmningsgrund, samtidigt som beddémningsgrunderna och metoderna beskrivs ndrmare i format som
ligger utanfor foreskriftsformatet. Pa det sattet anges bedémningsgrunden fa en bindande form. | ett
tredje alternativ skulle bedémningsgrunder och metoder i sin helhet kvarsta i féreskrifterna, som i

3 S kallad CIS-vagledning.
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nulaget. Det anges att Havs- och vattenmyndigheten har valt det forsta alternativet eftersom
myndigheten bedomer att fordelarna med den 6kade flexibilitet som ges nar bedémningsgrunder och
metoder ar i vagledande format dvervager de nackdelar som finns.

Nar det galler de forandringar som blir foljden av andringar i dverordnad forfattning anges att dessa
maste goras i foreskrifterna eftersom det annars finns risk att vattenmyndigheterna inte foljer de
bindande regler som galler. Dessa revideringar blir tvingande regler i foreskrifterna och det anges darfor
inte vara relevant att utreda alternativa losningar. Det anges inte heller vara relevant att redogéra for
alternativa ldsningar avseende de andringar som avser att fortydliga foreskrifternas innebérd utan att
andra innehallet.

Om HVMFS 2013:19 och HYMFS 2017:20 inte skulle revideras sa att foreskrifterna harmonierar
inbordes och arbetsmetoden blir tydlig for berdrda aktorer som ska tillampa metodiken for klassificering
av ekologisk status, anges det finnas en risk att klassificeringen och normsattningen av
vattenforekomster inte blir korrekt och att det stalls felaktiga krav pa atgarder jamfort med vad som
skulle skett om normen blivit faststalld pa korrekt underlag. Det anges att det av befintliga foreskrifter
inte framgar att det enbart &r de kvalitetsfaktorer som ar mest kansliga fér den paverkan som
vattenforekomsterna utséatts for, som ska anvandas i sammanvagningen till ekologisk status. Om detta
inte andras anges det finnas risk for att klassificeringen och normsattningen av vattenforekomster inte
blir korrekt och att det stalls hdgre krav an nédvandigt pa atgarder.

Regelradet gor foljande beddmning. Overlag har alternativa [8sningar och effekter om ingen reglering
kommer till stand beskrivits pa ett tillrackligt satt. Regelradet vill emellertid framhalla att det inte ar
sjalvklart att det saknas skal att utreda alternativa l6sningar enbart for att en forandring foljer av krav i
overordnad ratt. Det kan exempelvis vara mojligt att genomfora sadana andringar som kravs enligt
overordnad ratt pa flera satt. | det har aktuella fallet &r detta inte méjligt, men det skulle i princip kunna
vara mojligt. Forslagsstallarens formulering framstar for Regelradet som nagot kategorisk.

Regelradet finner redovisningen av alternativa Idsningar och effekter om ingen reglering kommer till
stand godtagbar.

Forslagets overensstammelse med EU-ratten

| konsekvensutredningen anges att vattendirektivet* forutsatter att Sverige sakerstaller genomforandet
av direktivets syfte och Sverige far besluta om vilka nationella forfattningar som kravs for att genomféra
direktivets bestammelser. Det anges att vattendirektivet till viss del styr hur medlemsstater ska
klassificera och faststalla miljokvalitetsnormer, medan det i 6vrigt finns en frihet att vélja
tillvagagangssatt. Bedémningen av vattendirektivets genomférande gjordes évergripande i samband
med att direktivet genomfordes i landet och direktivet anges vara inforlivat i svensk ratt nar det galler
kartlaggning, klassificering och miljokvalitetsnormer genom 5 kap. miljdbalken,
vattenforvaltningsférordningen och davarande férordning med instruktion till [ansstyrelserna. Det anges
att de nu aktuella férandringarna i huvudsak handlar om dverféring av innehall fran bindande foreskrifter
till vagledning och vice versa. For angivet innehall finns inget uttalat varken i vattendirektivet eller i dvrigt
att detta sarskilt skulle aterges i bindande eller vagledande format. Innehallet kan darmed beskrivas

4 Europaparlamentets och radets direktiv 2000/60/EG av den 23 oktober 2000 om upprattande av en ram for gemenskapens
atgarder pa vattenpolitikens omrade (EGT L 327, 22.12.2000, s. 1, Celex 32000L0060), senast andrat genom EU-
kommissionens direktiv 2014/101/EU om andring av Europaparlamentets och radets direktiv 2000/60/EG av den 23 oktober
2000 om upprattande av en ram for gemenskapens atgarder pa vattenpolitikens omrade(EUT L 311, 31.10.2014, s. 32,
Celex 32014L0101).
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genom foreskrifter, allmanna rad eller vagledning. Andringama i foreskrifterna éverensstammer med de
skyldigheter som foljer av vattendirektivet.

Regelradet finner redovisningen av forslagets 6verensstammelse med EU-ratten godtagbar.

Sarskild hansyn till tidpunkt for ikrafttradande och behov av speciella
informationsinsatser

Foreskriftsandringarna foreslas trada i kraft den 1 januari 2020. Det anges i konsekvensutredningen att
andringarna i foreskrifterna, som avser sarskilt vissa moment i vattenforvaltningen, kommer att trada i
kraft efter att dessa moment har arbetats igenom enligt ordinarie forvaltningscykel. Med den nya
lagstiftningen anges det emellertid bli aktuellt med en mer adaptiv vattenforvaltning dar
statusklassificering och normsattning kommer att ses 6ver mer I6pande. Uppdaterade foreskrifter anges
fa ett varde i ett sadant arbetsforfarande. Det foreslas att foreskrifterna ska trada i kraft i anslutning ill
att den nationella planen blir gallande. Foreskrifterna anges da bidra till att underlatta eventuell dversyn
av klassificering, forklarande av KMV och utpekande av undantag vid behov i samband med
genomfdrande av den nationella planen. Vidare anges att Havs- och vattenmyndigheten under mars
och april 2019 har hallit dialogmdten med aktorer inom vattenforvaltningen; vattenmyndigheterna och
lansstyrelserna, sarskilt berérda myndigheter, vattenkraftsagare och branschorganisationer, miljo- och
kulturmiljoorganisationer, markagarorganisationer samt mark- och miljodomstolar. Vid dessa
dialogméten anges de foreslagna presentationerna ha presenterats dvergripande, samtidigt som det
funnits tillfalle att framféra synpunkter. Vid samradsméten i maj 2019 anges det ha funnits mdjlighet att
stalla ytterligare fragor och lamna synpunkter pa forslagen till foreskrifter. Forslagsstallaren bedémer att
det inte finns behov i dvrigt av speciella informationsinsatser eller att sarskilda hansyn behdver tas nar
det galler tidpunkt for ikrafttradande.

Regelradet gor foljande beddmning. Det framgar vilka dvervaganden som férslagsstallaren har gjort
avseende hansyn till tidpunkt for ikrafttrddande och behov av speciella informationsinsatser.

Regelradet finner redovisningen av sarskild hansyn till tidpunkt for ikrafttrddande och behov av speciella
informationsinsatser godtagbar.

Berorda foretag utifran antal, storlek och bransch

| konsekvensutredningen anges att verksamhetsutdvare berdrs indirekt av forslagen till andringar i de
fall andringarna leder till andrad statusklassificering eller normséattning. Det anges att det inte gar att
uttala sig om konsekvenserna i specifika fall. Det anges att de andringar i foreskrifterna som blir foljden
av andringar i 6verordnad forfattning inte konsekvensutreds i remissen, eftersom det handlar om
tvingande regler. Detta innebar att Havs- och vattenmyndigheten inte har radighet att foreskriva nagot
annat an vad som anges i den 6verordnade forfattningen. | praktiken bedéms férandringen emellertid
vara en av de mest betydande férandringarna som gors i foreskrifterna for verksamhetsutévare,
eftersom det kommer att bli fler vattenforekomster som forklaras som KMV och medges undantag fran
att na det som benamns god status. Forslagsstallaren har angett att regleringen inte bedoms fa effekter
av betydelse for foretags arbetsforutsattningar, konkurrensformaga eller villkor i 6vrigt och att
konsekvensutredningen déarfor inte innehaller en beskrivning av sadana effekter mer detaljerat. Det
framgar att vattenkraft berors av forslaget och att det finns ca 2000 vattenkraftverk i Sverige.
Beskrivning av berdrda foretag utifran antal, storlek och bransch i dvrig saknas.

Regelradet gor foljande beddmning. Forslagsstallarens resonemang om konsekvenser for foretag il
foljd av foreskrifterna ger ett nagot motsagelsefullt intryck. A ena sidan framhaller forslagsstéllaren att
de konsekvenser som avser att fler vattenforekomster kan forklaras som KMV och darmed ge lattnader
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for exempelvis vattenkraft redan f6ljer av dverordnad ratt, som forslagsstéllaren ar tvungen att
genomfora. A andra sidan anges att det &r nédvandigt att &ndra foreskrifterna for att éverordnad rétt ska
fa genomslag. Det &r inte helt tydligt hur bada dessa forhallanden kan gélla samtidigt. Vidare framstar
det for Regelradet som motstridigt nér forslagsstéllaren ocksa anger i konsekvensutredningen att om
foreskrifterna skulle kvarsta oférandrade skulle detta resultera i farre KMV och undantag jamfért med
vad som foljer av foreskriftsandringaran. Mot bakgrund av att det anges att de férandringar som féljer av
overordnad ratt anges kunna ge vasentlig paverkan i praktiken hade en vasentligt stérre tydlighet varit
motiverad. Vidare konstaterar Regelradet att det i forslaget ocksa finns delar som anges kunna leda till
att man sakerstaller battre beslutsunderlag for normsattning och darmed béttre underbyggda krav pa
atgarder. Dessa forandringar foljer, savitt Regelradet kan forsta, inte direkt av 6verordnad ratt.
Regelradet anser att det inte pa forhand kan uteslutas att férandringar som leder till battre underbyggda
krav pa atgarder i en del fall kan fa konsekvenser av betydelse for foretag. Skalet till att Regelradet gor
den beddmningen ar inte minst att forslagsstallaren i sin beskrivning av alternativa Iosningar har angett
att en konsekvens av dessa forandringar kan bli att man undviker att det stalls hogre krav an nddvandigt
pa aktorer. Mot denna bakgrund finner Regelradet att det kan ifragasattas om forslagsstallarens
beddmning att forslaget inte ger effekter av betydelse for foretag ar riktig. Forslagsstallaren har i alla
handelser inte visat detta tillrackligt tydligt i konsekvensutredningen. Darfor borde ocksa
konsekvensutredningen ha innehallit en tydligare beskrivning av berérda foretag utifran antal, storlek
och bransch. Nar det galler beskrivningen av foretag utifran bransch kan Regelradet finna att befintlig
information likval ger en bild av i vart fall en bransch, som borde paverkas vasentligt om inte av
foreskriftsandringarna sa i vart fall av regelverket generellt. Darfor kan branschmassig beskrivning
anses tillracklig, dven om Regelradet i och for sig noterar att i den man tiligang till vattenkraft paverkas
sa har detta i sin tur en paverkan pa energitillforseln vilket potentiellt kan fa betydelse for langt fler
foretag an enbart vattenkraftsproducenter. Att det finns uppgift om antal vattenkraftverk ar vardefullt
men det ger inte i sig tillracklig information for att det ska vara majligt att sluta sig till hur manga féretag
som berors.

Regelradet finner redovisningen av berdrda foretag utifran bransch godtagbar.
Regelradet finner redovisningen av berdrda foretag utifran antal och storlek bristfallig.
Paverkan pa berorda foretags kostnader, tidsatgang och verksamhet

Administrativa kostnader
Inget anges om paverkan pa administrativa kostnader for berorda foretag.

Regelradet gor foljande beddomning. Det gar att sluta sig till varfor forslagsstallaren inte har redovisat
paverkan pa administrativa kostnader. Det beror, savitt Regelradet kan forsta, pa den 6vergripande
beddmning som forslagsstéllaren gor att forslaget inte ger effekter av betydelse for foretag. Som har
beskrivits ovan ifragaséatter emellertid Regelradet om denna bedémning &r riktig och anser att
forslagsstallaren i vart fall inte tillrackligt tydligt har visat att sa ar fallet. Mot den bakgrunden finner
Regelradet ocksa att konsekvensutredningen borde ha innehallit en beddmning om paverkan pa
administrativa kostnader for foretag till foljd av forslaget. Om forslagsstallarens bedémning &r att sadan
paverkan saknas, borde detta ha angetts och motiverats.

Regelradet finner redovisningen av paverkan pa administrativa kostnader bristfallig.

Andra kostnader och verksamhet

| konsekvensutredningen anges att for att en ytvattenforekomst ska fa forklaras som KMV ska kraven i
Vattenforvaltningsforordningen vara uppfylida. Vidare anges att manga av de vattenférekomster som
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paverkas direkt eller indirekt av vattenkraft endast uppfyller nagot eller nagra av kraven och flera
uppfyller inget krav. Mot den bakgrunden anges att langtifran alla av de vattenférekomster som
paverkas av Sveriges ca 2000 vattenkraftverk kan forklaras som KMV. For att en vattenforekomst ska
kunna forklaras som KMV maste alla villkoren vara uppfyllda. De aktuella féreskriftsdndringarna anges
inte paverka dessa forutsattningar och kan darfor inte leda till fler KMV &n vad som skulle vara tillatet
enligt forordningens kriterier. Det anges ocksa i konsekvensutredningen att dgare av smaskaliga
vattenkraftverk har uttryckt oro for att vattendirektivet skulle pressa den svenska regeringen att infora
regler som innebar att vattenkraftverken maste stangas ner och rivas ut pa agarens egen bekostnad.
Forslagsstallaren anger att enligt svar fran EU-kommissionen kan inte direktivet tolkas pa detta satt och
forslagsstallarens bedémning ar vidare att inte heller nagon del av det nationella regelverket som
genomfor direktivet innebar nagot allmant forbud mot smaskalig vattenkraft. | fall dar en vattenforekomst
dar det finns smaskalig vattenkraft men dar kraven for KMV inte ar uppfyllda och det inte ar mojligt eller
orimligt dyrt att uppna god ekologisk status bedomer forslagsstallaren att vattenmyndigheten ska
besluta om mindre stranga krav for vattenférekomsten forutsatt att alla villkor enligt
vattenforvaltningsforordningen ar uppfylida.

Regelradet gor foljande beddmning. Beskrivningen innehaller véardefull information pa en évergripande
niva om de krav som stalls och vilka lattnader som ar méjliga enligt det samlade regelverket.
Kvantifiering av paverkan pa foretags kostnader och intakter saknas helt. Regelradet konstaterar att
forslagsstallaren bade har havdat att foreskriftsforslaget inte ger effekter av betydelse for foretag och att
foreskriftsandringarna kommer att leda till fler KMV — inom ramen for vad som ar tillatet enligt
forordningen — an vad som skulle ha blivit fallet med oférandrade foreskrifter. Regelradet har forstaelse
for att det kan finnas utmaningar forknippade med att kvantifiera effekter pa kostnader i detta fall men
finner likval att konsekvensutredningen borde ha varit méjlig att géra tydligare aven nar det galler
paverkan pa andra kostnader och verksamhet.

Regelradet finner redovisningen av paverkan pa andra kostnader och verksamhet bristfallig.

Paverkan pa konkurrensforhallandena for berorda foretag

Som har angetts ovan gor forslagsstallaren en 6vergripande beddmning att forslaget inte ger effekter av
betydelse for foretags konkurrensférmaga.

Regelradet gor foliande beddmning. Som har angetts tidigare finner Regelradet uppgifterna om en
sjalvstandig effekt av foreskrifterna pa foretag motstridiga i de fall dar foreskriftsandringarna féranleds
av Overordnad ratt. Som ocksa har ndmnts ovan har Regelradet uppfattningen att det inte kan uteslutas
att mer valgrundade beslut om normsattning och atgarder kan ge effekter av betydelse for foretag.
Dessa bedomningar fran Regelradets sida omfattar dven en majlig paverkan pa
konkurrensforhallandena. | detta sammanhang kan Regelradet ocksa notera att det i forslagsstéallarens
bakgrundsbeskrivningar namns inriktningen att undantag som ar mojliga enligt direktivet ska tillampas
fullt ut. | den utstrackning som det finns andra lander pa den inre marknaden for el som anvander
vattenkraft for en del av sin elproduktion sa kan det inte pa forhand uteslutas att en konsekvent
tilldmpning av samtliga mdjliga undantag har betydelse for de svenska foretagens relativa
konkurrenskraft gentemot vattenkraftsproducenter i andra lander. Vattenkraftens konkurrenskraft
gentemot andra energislag (i tillférselledet) skulle i princip ocksa kunna paverkas. | vilken utstrackning
som foreskriftsandringarna i sig har en paverkan pa detta ar som namnts i varje fall alltfor otydligt
beskrivet.

Regelradet finner redovisningen av paverkan pa konkurrensforhallandena for berérda foretag bristfallig.
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Regleringens paverkan pa foretagen i andra avseenden
Inget anges specifikt om regleringens paverkan pa foretagen i andra avseenden.

Regelradet gor foliande beddmning. Eftersom beskrivningen av paverkan pa foretag generellt sett far
ségas brista i tydlighet kan det inte pa forhand uteslutas att det skulle kunna finnas en paverkan aven i
andra avseenden. Avsaknaden av information &r darfor en brist.

Regelradet finner redovisningen av regleringens paverkan pa foretagen i andra avseenden bristfallig.

Sarskilda hansyn till sma foretag vid reglernas utformning
Inget anges specifikt om sarskilda hansyn till sma foretag vid reglernas utformning.

Regelradet gor foljande beddmning. De lattnader i krav som eventuellt kan folja till foljd av
fortydliganden om hur normsattning ska ga till skulle mycket val kunna fa en proportionellt sett stdrre
betydelse for sma foretag. Det &r inte heller uteslutet att andra delar av féreskrifterna, i den man det
finns en sjalvstandig rattsverkan, kan ge olika effekter beroende pa foretagens storlek. Det kan saledes
inte uteslutas att en beskrivning av dessa aspekter hade varit relevant att gora.

Regelradet finner redovisningen av sarskilda hansyn till sma foretag vid reglernas utformning bristfallig.

Sammantagen bedomning

Konsekvensutredningen hallet i vissa avseenden en tillracklig kvalitet. Beskrivningen av hur forslaget
paverkar foretag ar emellertid enligt Regelradet otydlig och det finns uppgifter som indikerar att
forslagsstallarens bedémning att foreskriftsandringarna inte i sig ger effekter for foretag ar delvis
felaktig. Det har enligt Regelradets uppfattning i vart fall inte gjorts tillrackligt tydligt vilket underlag som
forslagsstallaren har for bedémningen.

Regelradet finner darfér att konsekvensutredningen inte uppfyller uppfyller kraven i 6 och 7 §§
forordningen (2007:1244) om konsekvensutredning vid regelgivning.

Stod till regelgivare i konsekvensutredningsarbetet finns i Tillvaxtverkets handledning for
konsekvensutredning.
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Regelradet behandlade arendet vid sammantrade den 21 augusti 2019.

| beslutet deltog Elisabeth Thand Ringqvist, ordférande, Claes Norberg, Lennart Renbjer och Marie-

Louise Stromgren.

Arendet foredrogs av Per Hogstrom.
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Elisabeth Thand Ringqvist Per Hogstrom
Ordférande Foredragande
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