Kapitel (lista)

Sidnummer

Synpunkt

A

Ar det "mindre stringa krav" som avses vid anviandandet av ordet "undantag" bér det begreppet anviandas
istallet.

Detta stéller stora krav pa utredningar av Natura 2000 omradets behov. | dagslaget &r det ofta inte klarlagt
i bevarandeplanerna vad som utgér GYBT for en art eller habitat. Till detta kommer att GYBS for en art
eller habitat &r ofta luddigt definierat i vagledningar fran Naturvardsverket. Ett exempel kan vara
svamlévskog, vad innebar tex GYBS pa relevant biogeografisk niva? Hur méater vi GYBS? Innan
Naturvardsverket tydligare definierat malen, tex fér hur stor andel av habitaten och eller arterna som
behdver bevaras, ar det svart for Vattenmyndigheterna att bedéma vilka sérskilda krav som N2000
bestimmelserna féranleder. Direktiv om férbattrat underlag behéver utgé till respektive ansvarig
myndighet for att forbattra underlaget. Bedémningen av vilka mal (GYBT/MKN) som ska gilla i en
forekomst kommer leda till en 6kad arbetsborda for ldnsstyrelsernas beredningssekretariat.
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Konsekvensutredningen tar upp att VM ska revidera normer (HVMFS 2013:19 4 kap 12§) men missar helt

att arbetet till stor del kommer genomféras av ldnsstyrelsens beredningssekretariat. Anledningen till detta

&r att Vattenmyndigheterna inte har kunskap om orskaken till en specifik klassning och norm da arbetet

till storsta delen genomfors av lansstyrelserna. Det kravs darefor att de som genomfort klassningen dven
10 arinvolverade i revideringen. Detta kommer att falla pa ldnsstyrelsernas beredningssekretariat.
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