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Konsekvensen av att ta bort beskrivningen av konnektivitet ar helt avgérande fér bedémningen.
Nuvarande lydelse: "Bedémning av status ska utga

ifran procent av de vandringsben&gna fiskarter enligt tabell 11.1 som ska férekomma i
ytvattenférekomsten enligt referensférhallandet eller som har begransade méjligheter att forflytta sig
inom eller mellan ytvattenférekomster sa att artens dldersstruktur, fortplantning eller utveckling
vasentligt paverkas." Har &r lydelsen "aldersstruktur, fortplantning eller utveckling vdsentligt paverkas"

av avgorande betydelse fér hur konnektiviteten bedéms. Plockas denna bort sétts klassen bara pd om
fisken kan vandra inom eller genom férekomsten, ingen bedémningen av effekten pé ekologin genomfors.
Konsekvensen av den nya lydelsen blir en visentligt hardare bedémning dn med géllande lydelse.
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Det saknas ett "ar" i andra meningen

Det star ”syrebalans i sjoar” i forsta mening men ska vara ”“syrebalans i kustvatten och vatten i
overgangszon”. Kontrollera dven tabellnummer

Sista meningen. Det behdvs en detaljerad vaglending om hur klassificering ska genomforas baserad pa

12 gruppering av vattenférekomster.

13 Fortydliga nér det &r acceptabelt med expertbeddmning enligt forsta punkten.

13 Sista stycket &r svart att forsta.

tabell 1. Gransvdrde for PFAS i ytvatten behover tas fram.

Statusklassningen av PFAS11 i grundvattenférekomster och de ytvattenférekomster som anvands for
produktion av dricksvatten &r pa vag att bli felaktig inom kort tid. Riktvardet for PFAS11 &r i dag samma
som Livsmedelsverkets framraknade atgardsgrans for PFAS11 i dricksvatten. Sankning av atgardsgrans och
vérdet for tolerabelt dagligt intag (TDI) for PFOS och PFOA boér i sin tur medféra att riktvardet for PFAS11
som anvands vid statusklassningen borde sdnkas. HVMFS 2013:19 Avsnitt 7.2 Tabell 1 och Fotnot 8 +
Avsnitt 4 Tabell 1 och Fotnot 9

Riktlinjerna om tillforlitlighets- och rimlighetsbedémningar har hittills varit otydliga, detta behéver
forbattras i kommande végledningar

Det beh6vs bedémningsgrunder for metaller i sediment. For tex krom och arsenik finns endast gransvarde
for vatten.
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Detta stéller stora krav pa utredningar av Natura 2000 omradets behov. | dagsldget dr det ofta inte klarlagt
i bevarandeplanerna vad som utgér GYBT for en art eller habitat. Till detta kommer att GYBS for en art
eller ett habitat &r ofta luddigt definierat i vdgledningar fran Naturvardsverket. Ett exempel kan &r
svamldvskog, vad dr innebir GYBS pa biogeografisk niva? Naturvardsverket behéver hir precisera arealer,
miniminivaer och atgirder. Innan Naturvardsverket definierat hur stor andel av habitaten och eller
arterna som ska/behdver bevaras ar det svart for Vattenmyndigheterna och Léansstyrelsernas
beredningssekretariat att bedéma vilka sarskilda krav som N2000 bestammelserna féranleder.

Vid tillstdndsprévning ar det ofta viktigt att bedéma om det handlar om en tillféllig eller permanent
férsamring av status. Foreskriften saknar reglering eller rad om hur detta ska hanteras.
Vattenmyndigheterna kommer vid en revidering av normen lagga storre delen av arbetet pa berort
beredningssekretariat da merparten av allt arbete i samband med statusklassning och normsattning
genomfors av beredningssekretariaten. Detta kan bli en betydande 6kning av arbetsbelastningen. Detta
12 berors inte i konsekvensutredningen.
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