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Inledning

Vattenmyndigheten har genomfort ett omfattande arbete med att beskriva
och sammanstilla alla den information som ska inga i en forvaltningsplan.
Det dr en utmaning att sammanstélla denna information, sa att den blir
lattlast och pedagogisk dar ssmmanhangen framgar, och samtidigt
uppfyller de formella kraven pa all den information som ska inga. Havs- och
vattenmyndigheten har emellertid forslag pa kompletteringar for att
uppfylla de formella kraven.

Vattenmyndigheten gor ocksa informationen tillginglig i tva olika format,
dels i dokumentet forvaltningsplan, dels digitalt i Vatteninformations-
system Sverige (VISS). Diarutover finns det mycket information i 6vriga
samradsdokument och bilagor.

Havs- och vattenmyndighetens kommentarer utgar fran granskning av de
fem vattendistriktens forslag till forvaltningsplaner samt dess bilagor.
Upplagget i forvaltningsplanerna ar i stort sett identiskt for de fem
distrikten och hanvisningarna galler darfor alla, om inget annat anges.

Overgripande synpunkter

EU-kommissionen har utvarderat vattenforvaltningsarbetet som
rapporterades 2017 och lamnat ett flertal rekommendationer till Sverige.
En del av dessa rekommendationer har kommissionen f6ljt upp 2021
genom tva sa kallade EU Piloter till Sverige, dar det efterfragas omfattande
information. Det ar viktigt att vattenmyndigheten kompletterar
forvaltningsplanerna med den information som Sverige redovisar till EU-
kommissionen, men dven beskrivningar for de andra uppgifter som
kommissionen givit rekommendationer om, sa att kommande
utviarderingar inte fastnar pa felaktig eller undermaélig information.

Havs- och vattenmyndighetens anser att forvaltningsplanerna behover
kompletteras for att uppfylla kraven pé information enligt bilaga 1 i
vattenforvaltningsforordningen (se nedan). I flera fall dar det kravs en
sammanfattning av information hanvisas till VISS for uppgifter om enskilda
vattenforekomster och till rapporter pa vattenmyndighetens hemsida.
Havs- och vattenmyndigheten anser att hinvisningar kan vara ett
komplement men att forvaltningsplanerna bor kompletteras med
sammanfattande texter sa att redovisning av laget och arbete gar att f6lja.

Vidare skall enligt vattenforvaltningsforordningen, bilaga 1,
forvaltningsplanen innehalla en sammanfattning av betydande paverkan
och effekter. Havs- och vattenmyndigheten anser att de generella
problembeskrivningarna och dvergripande redovisning av paverkansanalys i
forvaltningsplanen gor det svért att forsta grunden till dtgardsforslagen.



Det gér darfor inte heller att att avgora om de atgiarder som ar riktade till
kommuner och myndigheter dr de mest kostnadseffektiva i distrikten och
kommuner och myndigheter far inte det underlag de behover for sitt
atgardsarbete.

Avseende riskbedomning anser Havs- och vattenmyndigheten att
informationen behover utvecklas om hur den gjorts och mot vad. Ar det
mot god status eller mot giallande miljokvalitesnorm? I
forvaltningsplanerna finns endast en 6versiktlig beskrivning av att man
tagit hansyn till betydande paverkan, status och bedomning av forviantad
utveckling. Det hanvisas sedan till riktlinjer vattenmyndigheten tagit fram.
Néagra av dem gér att finna ldnkar till d4 man gar in i VISS.

Havs- och vattenmyndigheten konstaterar att det inte finns nigra uppgifter
om register 6ver utslapp och spill vilket ar krav bade i vattendirektivet och i
vattenforvaltningsforordningen. Havs- och vattenmyndigheten bedomer att
denna avvikelse ger allvarliga konsekvenser i vattenforvaltningesarbetet
eftersom det utgor grund for paverkansanalys och grund for atgarder for att
minska betydande paverkan av miljogifter.

Havs- och vattenmyndigheten anser det positivt att vattenmyndigheten nu
har med ett kapitel om vatten i ett forandrat klimat i forvaltningsplanen.
Myndigheten uppmuntrar vattenmyndigheten att forsatta detta viktiga
arbete men att i forsta hand utga fran avrinningsomradena som geografisk
enhet och sammanfatta informationen i forvaltningsplanen.

I forvaltningsplanerna hanvisas till Havs- och vattenmyndighetens tidigare
foreskrift Klassificering och miljokvalitetsnormer avseende ytvatten,
HVMFS 2013:19 som har reviderats och publicerats om HVMFS 2019:25.
Havs- och vattenmyndigheten ar darfor frigande om arbetet gjorts enligt
ursprunglig foreskrift eller den reviderade.

Havs- och vattenmyndigheten anser att vattenmyndigheten maste se till att
Kklassificering och normsiattningen genomfors i enlighet med 2-4 kap.
HVMEFS 2019:25.

Behov av komplettering for att uppfylla bilaga 1 i
vattenforvaltningsforordningen

Havs- och vattenmyndigheten konstaterar att forvaltningsplanen behover
kompletteras for att uppfylla de krav pa innehéll som anges i bilaga 1 och 5
kapitel vattenforvaltningsforordningen (VFF). Nedan lamnas kommentarer
till de avsnitt som behover kompletteras och utvecklas, numrerat enligt
bilaga 11 vattenforvaltningsforordningen, Information i forvaltningsplaner
for vattendistrikt
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1. En allmdn beskrivning av vattendistriktet

Forvaltningsplanerna hanvisar till HaV:s gamla foreskrifter HVMFS
2013:19. Dessa foreskrifter har upphort att gilla och ersatts av HVMFS
2019:25.

Vattenmyndigheten behover sikerstilla att bedomningarna utgar fran
gallande foreskrifter alternativt om sa redan ar fallet se 6ver sa det hanvisas
till ratt foreskrifter. Vidare hanvisas distriktsinformation till bilaga 5 men
aterfinns i bilaga 6.

2. En sammanfattning av betydande paverkan och effekter pa
ytvattnets och grundvattnets tillstand orsakade av mdnsklig
verksambhet,

Havs- och vattenmyndigheten anser att kapitel 3 i forvaltningsplanen om
tillstdnd och paverkan behover kompletteras sa att den innehaller den
information som kravs enligt punkt 2 i bilaga 1 i vattenforvaltnings-
forordningen om bl a information om betydande paverkan och effekter av
vattenuttag pa ytvatten. (Uppgift om uttag finns). Havs- och
vattenmyndigheten foreslar att information aggregeras per
huvudavrinningsomrade och sammanfattas per distrikt. Syftet med den
sammanfattning som kravs i bilaga 1 ar att fa en bild 6ver vad som ar
problem, orsak till dem samt fordelning av kallor till problemet som ett
underlag for vilka atgarder som behover vidtas.

Havs- och vattenmyndigheten vill sarskilt lyfta miljogifter dar myndigheten
kan konstatera att det inte inte finns nagon kallfordelning for enskilda
prioriterade Amnen som anses ha betydande paverkan i distriktet. Havs-
och vattenmyndigheten anser darfor att det ar svart att f3 en uppfattning
over vilka paverkanskallor som ar betydande for de olika prioriterade
amnena. Det finns endast ett diagram med sammantagen bild med
betydande paverkan for alla prioriterade &mnen. Det finns ocksa en tabell
(25 i Sédra Ostersjon) med prioriterade imnen som ofta anses ha
betydande paverkan fran olika paverkanskallor men information om
fordelning saknas. Tabell 25 i S6dra Ostersjon verkar ocks4 vara lika for
ovriga distrikt.

Exempel pa hur andra lander hanterat tex paverkansbeskrivning av
miljogifter finns tex i forvaltningsplan for Wales! i kapitel 4.4 men
framforallt i appendix C. Dar redogors damne for amne bakgrund, kalla,
spridningsvagar, bindning i miljon, riskbedomning, vattenforekomster med
hoga koncentrationer, mojliga atgarder och trender for de amnen som
pekats ut som betydande paverkan i distriktet.

1 Contents (cyfoethnaturiol.cymru)
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Konsekvensen av den aktuella bristen i forvaltningsplanen
Havs- och vattenmyndigheten bedomer att en otydlig redovisning av

paverkan och bedomning av miljokonsekvenser samt risk att inte uppna
miljokvalitetsnormerna, innebar att de myndigheter och kommuner som
atgardsprogrammet riktas sig mot far begriansad vigledning i sitt
atgardsarbete, men dven for de politiska avvagningarna. Det blir ocksa
svart for verksamhetsutovare att forsta hur vattenmyndigheten kommit
fram till sina slutsatser avseende MKN och atgiarder. Om
paverkansanalysen ar otydlig blir det svart att uppskatta de
samhallsekonomiska konsekvenserna pa olika verksamheter och mal i
samhallet.

Vidare tydliggér EU-kommissionen den rittsliga ramen i fraga 6 i EU pilot
om genom forande av vattendirektivet 2000/60/EG. Enligt artikel 11 i
vattendirektivet ska medlemsstaterna uppratta ett atgardsprogram for varje
avrinningsdistrikt eller for den del av ett internationellt avrinningsdistrikt
som ligger pa dess territorium. Detta ska grundas pa den analys som gors i
enlighet med artikel 5 i vattendirektivet och syfta till att uppna de miljomal
som anges i artikel 4 i vattendirektivet.

3. En redovisning av register over skyddade omraden samt utsldapp och
spill i enlighet med 3 kap. 2 §.

Vattenmyndigheten anger i bilaga 3, att man inte har haft moéjlighet att
vidarutveckla registret 6ver utslapp och spill pa rund av brister i tillgdngen
till nationella utslappsdata och information om utsldppskallor. Det anges
ocksa att man kommer att ta fram en andra version av registret i dialog med
Havs- och vattenmyndigheten och SGU samt att registret kommer att
rapporteras till kommissionen i mars 2022.

Havs- och vattenmyndigheten ser allvarligt pa att vattenmyndigheten inte
formellt samratt med Havs- och vattenmyndigheten infor detta beslut.
Register for utslapp och spill utgor bl.a. en viktig grund for 6vervaknings-
program for kemisk status.

Vid rapporteringen 2016 av den 2:a forvaltningsperiodens forvaltningsplan
och atgardsprogram gav Havs- och vattenmyndigheten SMED-konsortiet
ett uppdrag att skapa ett register 6ver utslapp och spill. Detta for att Sverige
skulle kunna folja minimikraven i vattendirektivet som ar inforlivade i 3
kap. 2 § vattenforvaltningsférordningen och HVMFS 2017:20. Syftet med
detta register ar att ligga till grund for att kunna folja och redovisa en
nedatgdende trend i utslapp och spill av prioriterade amnen (bilaga 6
HVMFS 2019:25). Dessa uppgifter ska ligga till grund for atgéarder for att
minska utslapp och forekomst av prioriterade &mnen. Havs- och
vattenmyndigheten ar medveten om att det behovs en lagdndring for att
hantera brister i tillgdngen till nationella utsldppsdata och information om
utslappskallor. Myndigheten bedomer dock att vattenmyndigheterna hade
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kunnat uppdatera de uppgifter som togs fram infér rapporteringen 2016.

EU-kommissionen konstaterade i sin granskningsrapport 26.2.2019 av
andra cykelns forvaltningsplan att ”Atgirder for att fasa ut

utslapp och spill av prioriterade farliga &mnen eller for att minska utslapp
och spill av prioriterade &mnen” varken har kopplats till nationella &tgirder
eller rapporterats som metod for att hantera betydande paverkan i de
svenska avrinningsdistrikten. Sverige meddelade att atgirderna for att
hantera fororeningar av prioriterade &mnen och avrinningsomradesspecifika
fororenande @mnen ér kopplade till andra nyckelatgirder dn nr 15.

Konsekvensen av den aktuella bristen i forvaltningsplanen
Havs- och vattenmyndigheten bedomer att register for utslapp och spill ar

viktigt for arbetet med paverkan och dess miljokonsekvenser samt i arbetet
med kostnadseffektiva atgarder. Avsaknad av detta register innebar att
forutsiattningarna for att malinrikta atgarder forsvaras. Registret bor ocksa
ligga till grund for granskning av 6vervakningsniatverken och gora det
mojligt att bedoma framstegen med att minska utslapp och spill av
prioriterade Amnen. Havs- och vattenmyndigheten har forstaelse for for
svarigheten kring nationell utslippsdata, men en senarelagd uppdatering av
registret innebar att foreslagna atgarder mot miljogifter sannolikt har
brister i det remitterade atgardsprogrammet.

Register for utslapp och spill utgor en viktig grund for overvaknings-
program for kemisk status. Kommissionen har identifierat flera brister
gillande 6vervakning av kemisk status.

4. En karta over (de) ndtverk for overvakning

Havs- och vattenmyndigheten konstaterar att en redogorelse for
overvakningsprogram aterfinns i vattenmyndighetens forslag till
forvaltningsplan kap. 4 och i bilaga 8. Kartor 6ver de néatverk for
overvakning som upprattats for de syften som anges i 77 kap. i
vattenforvaltningsforordningen finns presenterade i forvaltningsplanen nar
det giller ytvatten (ekologisk och kemisk status) och i skyddade omraden.

Havs- och vattenmyndigheten bedomer emellertid att natverken for
overvakning behover kompletteras for att uppfylla kraven i 7 kap.
vattenforvaltningsforordningen, fortydligande i foreskrifterna HVMFS
2015:26 om Gvervakning av ytvatten enligt vattenforvaltningsforordningen
(2004:660). Se mer under rubriken 6vervakning nedan.

Det ar vidare oklart vad som visas i karta som presenterar skyddade
omraden med avseende pa dricksvattenuttag. Ar det alla skyddade omraden
eller skyddade omraden med 6vervakning? Detta behover fortydligas.



5. En redovisning av kvalitetskrav och skl till undantag och KMV

Vattenmyndigheten redovisar kvalitetskrav och skal till undantag och KMV
i bilaga 1 till foreskrift om miljokvalitetsnormer.

Havs- och vattenmyndigheten konstaterar att det saknas exempel pa hur
krav for skyddade omraden omhéndertagits i normsittningen i bilagan. Det
gor det svart att pa ett 6vergripande plan fa klarhet i principerna kring hur
MKN sitts i relation till krav fran skyddade omraden och om HVMFS
2019:25 i dessa delar har foljts. Havs- och vattenmyndigheten efterfragar
darfor en tydligare redovisning av den information som kravs enligt 4 kap.
9—10 §§ VFF i de fall undantag har

tillampats.

Vidare framgar inte i den utstrackning som kravs skilen for att
ytvattenforekomster forklarats som kraftigt modifierade eller att
undantagsreglerna i 4 kap. 9—10 §§ tillampats.

Havs- och vattenmyndigheten konstaterar att uppgifter om
miljokvalitetsnormer i kapitel 7 i tabeller behover kvalitetsgranskas.

Konsekvensen av den aktuella bristen i foérvaltningsplanen
EU-kommissionen skriver i EU pilot 2 om bristen pa information om

sarskilda mal for skyddade omraden och den otillrackliga 6vervakningen av
efterlevnaden av dessa mal, sarskilt nar det galler skyddade omraden enligt
habitatdirektivet, fageldirektivet och dricksvattendirektivet, utgora en
overtradelse av artikel 4.1 ¢ och artikel 8.1 i vattendirektivet och foljaktligen
av artikel 13.4 i vattendirektivet jamford med del A punkterna 4.3 och 51
bilaga VII. Inga kompletterande mal eller dtgarder for skyddade omraden
med anknytning till badvatten har rapporterats sarskilt i den andra cykelns
forvaltningsplaner.

8. En sammanfattning av den ekonomiska analys av
vattenanvdndningen som har utforts i enlighet med 3 kap. 1 §.

Havs- och vattenmyndigheten anser att fortydligande uppgifter behovs, se
nedan under avsnitt Ekonomisk analys av vattenanvandning och
vattentjanster. I detta avsnitt anges ocksa Havs- och vattenmyndighetens
bedomning av bristerna i forvaltningsplanen avseende ekonomisk analys.

9. En sammanfattning av Gtgdrdsprogram och de kvalitetskraven som
ska uppfyllas

Sammanfattning av atgardsprogrammen i forvaltningsplanen har en viktig
funktion for att beskriva det samlade atgiardsbehovet i distrikten, men
ocksé vad atgarderna kommer att ge for effekter pa andra
samhillsintressen.
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Havs- och vattenmyndigheten konstaterar att en sammanfattning av
atgiardsprogrammet finns i kapitel 8 i forvaltningsplanen men att det finns
brister. Havs- och vattenmyndigheten bedomer att det behovs en tydligare
sammanfattande beskrivning, for avrinningsomraden och vattendistrikten,
av hur atgarderna avser att bidra till att kvalitetskraven i 4 kap.
vattenforvaltningsforordningen kan f6ljas. Da vattenmyndigheten inte
anger nagon uppskattning av forvantad effekt av atgarderna i relation till
det skattade forbattringsbehovet for att f6lja normen, ar det mycket svart
att bedoma om normerna kan f6ljas.

Havs- och vattenmyndigheten konstaterar att i inledningen pa kapitel 8 ges
en hanvisning till den forteckning over styrmedel enligt miljobalken som
finns i tabell 1 och 2 i Samlad redovisning av atgarder enligt artikel 11.3 och
11.4 i vattendirektivet i vattenmyndighetens bilaga 1 till
atgardsprogrammet. Havs- och vattenmyndigheten anser att
vattenmyndigheten behover komplettera med en sammanfattning av hur
dessa styrmedel i miljobalken har anvants under forvaltningscykeln 2016-
2021, vad det gett for resultat samt hur dessa styrmedel kan genomfora
atgarder i det foreslagna atgardsprogrammet som ska gilla 2021-2017.

I inledningen av kapitel 8 gors dven en hanvisning till forvaltningsplanens
bilaga 4 som redovisar hur atgardsprogrammet uppfyller kraven enligt
vattenforvaltningsforordningen (2004:660). Havs- och vattenmyndigheten
konstaterar att sddan bilaga saknas, och att sddan bilaga dven bor innehalla
redovisning hur atgardsprogrammet uppfyller kraven pa innehall enligt 5
kap. 9 § miljobalken.

I kapitel 8.3, i sammanfattning av dtgardsprogrammet i forvaltnings-
planerna, finns en ny &tgird som saknas i dtgirdsprogrammet. Atgiirden
innebar att vattenmyndigheten utser sig sjidlva som viagledande myndighet
for kommuner och linsstyrelser i vattenplanering. Atgirden skall vara
vidtagen senast tva ar efter atgardsprogrammens faststillande.

Vattenmyndigheten anger i forvaltningsplanen att vattenplaneringen ska
ske med en helhetssyn utifran ett avrinningsomradesperspektiv och ha
fokus pa de vattenforekomster dar det behovs atgarder for att
miljokvalitetsnormerna ska kunna f6ljas. Havs- och vattenmyndigheten ser
positivt till att avrinningsomradesfokuset i detta fall lyfts fram, men anser
samtidigt att vattenplanering inte ar en atgard som foljer av 6 kap.
vattenforvaltningsforordningen och 5 kap. 9 § miljobalken.

Detta ar en uppgift som vattenmyndigheten redan har enligt 3 kap. och 6
kap. vattenforvaltningsforordningen. Vattenmyndigheten har dven redan
idag ansvar enligt 5 kap. 9 § miljobalken for flera av de uppgifter som
namns att vigledningen skall innehalla t.ex. uppgifter om MKN och
atgirder for att minska miljéproblemen.
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Vattenmyndigheten ansvarar redan idag enligt forordning (2017:872) om
vattendelegationer om samordning inom delomraden.

Havs- och vattenmyndigheten konstaterar att vattenmyndigheterna har, i
de tva foregdende cyklerna, tagit fram atgirdsunderlag pa
avrinningsomradesniva i linje med vattendirektivets syfte, men har i denna
cykeln valt att inte vidarutveckla dem.

10. Om kvalitetskraven ska uppfyllas vid en senare tidpunkt

En sammanfattning skall ges for de atgarder som anses nodvandiga for att
stegvis forbattra vattenforekomsternas status, anledningarna till varje
betydande forsening med genomforandet av dessa atgiarder och den
forvantade tidtabellen for atgdrdernas genomférande. Vattenmyndigheten
har foreslagit tidsfrist till 2027 eller langre for 6ver 13 000
vattenforekomster. Havs- och vattenmyndigheten anser att det i det
nuvarande forvaltningsplanen inte gar att bedoma om atgarder ar
tillrackliga for att kvalitetskraven kan uppnés vid den senare tidpunkten.
Orsakerna ar att det endast finns uppgifter om antal atgarder. Havs- och
vattenmyndigheten konstaterar vidare att det saknas information om
forbattringsbehov och skattad effekt av atgarderna. Trots bristerna
bedomer vattenmyndigheten att miljokvalitetsnormerna kan foljas, nagot
som Havs- och vattenmyndigheten ifragasitter.

Konsekvensen av den aktuella bristen i forvaltningsplanen
Havs- och vattenmyndigheten bedomer att det ar oklart om MKN kommer

att kunna foljas vid senare tidpunkt.

11. En sammanfattning av de dtgdrder som behévs for att genomfora
gemenskapslagstiftningen for vattenskydd

Havs- och vattenmyndigheten konstaterar att forvaltningsplanen behover
kompletteras med en sammanfattning av de atgarder som foljer av andra
direktiv med syfte att skydda vatten (badvattendirektivet, nitratdirektivet,
direktivet om héllbar anvandning av bekdmpningsmedel m fl enligt artikel
10 och 11 samt bilaga I i vattendirektivet, hanvisat till via 3 och 6 kap.
vattenforvaltningsfoordningen). Detta ar viktig information for att fa 6kad
forstaelse for hur lagstiftaren har tankt sig en vattenrattslig samordning och
genomforande av grundliaggande atgirder enligt artikel 11.3.

Vattenmyndigheten hanvisar till tabell 1 Samlad redovisning av dtgdrder
enligt artikel 11.3 och 11.4 i vattendirektivet i vattenmyndighetens bilaga 1
till atgdrdsprogrammet, men i denna tabell aterfinns endast en
sammanfattning av andra direktiv. Det saknas information om vilka
atgarder som genomforts foregdende cykel och vilka atgarder som behover
vidtas kommande cykel for att na mélen i dessa direktiv.



Vattenmyndigheten bor kunna samla in uppgifter kring dessa fragor fran de
myndigheter som ansvarar for rapporteringen av genomfoérandet av
respektive direktiv fortecknat i bilaga VI i vattendirektivet.

Konsekvensen av den aktuella bristen i forvaltningsplanen
Havs- och vattenmyndigheten bedommer att bristen pa information om hur

langt man nar med atgarder som f6ljer av andra direktiv forsvarar
uppskattning av hur mycket atgarder som kvarstar for att kunna faststilla
miljokvalitetsnormer och tillimpa undantag i form av mindre stranga krav.
Kostnader for dtgarder som foljer av andra direktiv kan inte ligga till grund
for motivet orimliga kostnader.

12. En rapport om vilka praktiska atgdrder som har vidtagits for att
tillimpa principen om dGtervinning av kostnaderna for
vattenanvdndning i artikel 9 i direktiv 2000/60/EG

Havs- och vattenmyndigheten 6nskar fortydligande se nedan under avsnitt
Ekonomisk analys av vattenanvandning och vattentjanster.

14. En sammanfattning av regleringar for uttag och uppddmning av
vatten, inklusive hdanvisning till de register och redovisning av sddana
undantag som avses 1 artikel 11.3 e i direktiv 2000/60/EG

Havs- och vattenmyndigheten anser att det ar viktigt att forvaltningsplanen
kompletteras med en sammanfattning 6ver de regleringar som har
faststillts i enlighet med artikel 11.3 och att komplettering ar samstammig
med regeringskansliets svar pa EU pilot om hur de nationella systemen for
sdkerstillande av efterlevnad fungerar i forhallande till

vattendirektivet, bilaga 4: Tabell 6ver bestammelser som inforlivar artikel
11.3 e, som siandes in 2021-04-01.

Konsekvensen av den aktuella bristen i forvaltningsplanen
EU-kommissionen kommer granska och jamfora innehall i forvaltningsplan

med svar fran Sverige och onodigt arbete om det blir diskrepenser som vi
maste forklara.

15. En sammanfattning av de regleringar som har faststdllts for
punktkdalleutsldpp och annan verksamhet som inverkar pa
vattentillstandet och som avses i artikel 11.3 g respektive 11.3 11
direktiv 2000/60/EG.

Havs- och vattenmyndigheten anser att vattenmyndigheten behover se 6ver
Samlad redovisning av atgarder enligt artikel 11.3 och 11.4 i vattendirektivet
i vattenmyndighetens bilaga 1 till atgidrdsprogrammet och vid behov
komplettera med uppgifter i regeringskansliets svar pa EU pilot, Bilaga 5:
Tabell 6ver bestimmelser som inforlivar och genomfor artikel 11.3 g. Det
som avses i artikel 11.3 g respektive 11.3 i1 direktiv 2000/60/EG ir en
regelbunden 6versyn av hur dessa regleringar tillampas och leder till
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resultat. Havs- och vattenmyndigheten anser inte att vattenmyndighetens
Samlad redovisning av atgdrder enligt artikel 11.3 och 11.4 1
vattendirektivet i vattenmyndighetens bilaga 1 till atgdrdsprogrammet ar
det som avses.

Konsekvensen av den aktuella bristen i forvaltningsplanen
EU-kommissionen uppmanar de svenska myndigheterna att klargora hur

dessa brister kommer att atgirdas i den tredje cykelns forvaltningsplaner.

17. En sammanfattning av de miljokvalitetsnormer och andra Gtgdrder
som har beslutats betrdffande sadana prioriterade dmnen som avses 1
artikel 16 1 direktiv 2000/60/EG.

Havs och vattenmyndighetens bedomning ar att ssmmanfattningen av
miljokvalitetsnormer och atgiarder som beslutats for de prioriterade
amnena inte ar tillracklig och bor kompletteras. (5 kap. 9 § 4 MB). Det bor
tydliggoras vilka prioriterade &mnen som ar problem i distriktet och vilka
atgiarder som foreslas for dessa.

Detta utgor en av fragorna i aktuell EU-pilot om genomférande av
vattendirektivet 2000/60/EG.

Konsekvensen av den aktuella bristen i forvaltningsplanen
EU kommissionen har i bedomning av 2:a cykelns forvaltningsplan bedomt

att Sverige Overtratt artikel 13.4 och del A punkterna 7.4, 7.5 och 7.7 i bilaga
VII genom att inte ta med denna information. Kommissionen har gett
Sverige mojlighet att ratta till bristerna i den tredje cykelns
forvaltningsplan.

18. En tabell over kvantifieringsgrdnserna for de analysmetoder som
anvdnds och information om dessa metoders prestanda i forhdllande
till minimikriterierna i artikel 4 i kommissionens direktiv 2009/90/EG

Havs- och vattenmyndigheten konstaterar att det i samradsunderlaget
saknas en tabell 6ver kvantifieringsgranserna for de analysmetoder som
anvands och information om dessa metoders prestanda i forhallande till
minimikriterierna i artikel 4 i kommissionens direktiv 2009/90/EG.

Vattenmyndigheten beskriver att kvantifieringsgranser och analysmetoder
anvinds enligt HVMFS 2019:25 och Overvakning av ytvatten - Handbok for
tillimpningen av 7 kap. 1 § férordningen (2004:660) om forvaltning av
kvaliteten pa vattenmiljon. Havs- och vattenmyndigheten vill informera om
att krav pa kvantifieringsgranser bekrivs i 26 § HVMFS 2015:26.

Konsekvensen av den aktuella bristen i férvaltningsplanen:
Konsekvensen ar att det inte gar att sakerstilla kvaliteten av data.

Vattenmyndigheten behover infor rapportering 2022 sammanstilla den
efterfragade tabellen tillsammans med Havs- och vattenmyndigheten.
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20. En motivering for den overvakningsfrekvens som tillaimpas 1
enlighet med artikel 3.4 i direktiv 2008/105/EG, om
overvakningsfrekvensen dr langre dn ett ar.

Vattenmyndigheten ska motivera avsteg fran priodirektivets minimikrav
om arlig 6vervakning av amnen for vilka miljokvalitetsnormer for sediment
och/eller biota som tillampas.

Havs- och vattenmyndigheten instimmer i vattenmyndighetens motivering
till avsteg avseende sediment; tidsupplosningen i sediment ar langsam
p.g.a. omblandning i ytskikten och att det racker att ta prover vart femte till
tionde ar for att kunna f6lja ldngtidsutvecklingen av exempelvis
metallbelastning.

Daremot anser Havs- och vattenmyndigheten att vattenmyndigheten i
ovrigt inte tydligt har redovisat vilka avsteg fran priodirektivets minimikrav
som gjorts gillande amnen for vilka miljokvalitetsnormer for biota som
tillampats. Vattenmyndigheten bor uppdatera informationen med vilka
avsteg fran priodirektivets minimikrav som gjorts och vid behov ge
ytterligare motiveringar.

21. En sammanfattning av de atgdrder som har vidtagits for att hindra
eller minska konsekvenserna av oavsiktliga fororeningsincidenter.

Havs- och vattenmyndigheten anser att vattenmyndigheten kan
komplettera, i linje med det underlag som regeringskansliet svarade pa
fragorna 14-16 i EU-pilot, hur de nationella systemen for sikerstéillande av
efterlevnad fungerar i forhéllande till vattendirektivet (EUP(2020)9800).
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22. En sammanfattning av de atgdrder som har vidtagits nar
overvakningsdata eller andra data indikerat att det ar osannolikt att
de kvalitetskrav som faststdllts enligt 4 kap. kommer att uppfyllas.

Vattenmyndigheten anger att det under foregaende forvaltningscykel inte
har vidtagits nagra sirskilda sadana atgidrder som avses nar
overvakningsdata eller andra data indikerat att det ar osannolikt att de
kvalitetskrav som faststéllts enligt 4 kap. kommer att uppfyllas. Om sé ar
fallet anser Havs- och vattenmyndigheten att det maste motiveras varfor
inga atgirder genomforts. Regeringskansliet har i svar pa EU-pilot fraga 11
redogjort for att denna punkt 22 i bilaga 1 till vattenférvaltnings-
forordningen inforlivar och genomfor artikel 11.5 i vattendirektivet i var
nationella lagstiftning.

Konsekvensen av den aktuella bristen i forvaltningsplanen
EU-kommissionen kommer granska och jamfora innehall i forvaltningsplan

med svar fran Sverige och onodigt arbete om det blir diskrepenser som vi
maste forklara.

28. Om forvaltningsplanen dr reviderad:

Havs- och vattenmyndigheten anser inte att vattenmyndighetens
bedomning av i vilken omfattning foregdende forvaltningscyklers atgarder
har lett till resultat motsvarar det som anges i punkt 28.

I kapitel 8 namns mycket kortfattat att manga atgiarder kvarstar fran
tidigare det atgardsprogrammet och att det finns flera skil, till exempel, att
vissa miljoproblem inte kan 16sas en gang for alla utan kraver lopande
insatser som kalkning. Andra atgarder tar langre tid att utféra. Havs- och
vattenmyndigheten anser att det ar viktigt att vattenmyndigheten utvecklar
utvarderingen av vilka atgarder som lett till resultat och kompletterar med
uppgifter om de atgirder som kvarstar med en forklaring till varfor de
kvarstar.

Overvakning

Havs- och vattenmyndigheten anser att det ar viktigt att vattenmyndigheten
sakerstaller att all relevant 6vervakning som idag genomfors i distriktet
finns med i de framtagna 6vervakningsprogrammen. Exempelvis behover
det ses 6ver om de kontrollerande 6vervakningsprogrammen kan
kompletteras med 6vervakning fran de nationell och regional
overvakningsprogrammen. Den kontrollerande 6vervakningen ska for varje
station omfatta alla kvalitetsfaktorer. Vattenmyndigheten har efterstravat
detta. Havs- och vattenmyndigheten ser att det trots detta till stor del bl.a.
saknas morfologisk overvakning och bedomer att det kan finnas mojlighet
att komplettera om exempelvis biotopkartering genomforts.



Havs- och vattenmyndiheten vill vidare lyfta att alla vattenforekomster inte
behover ha en egen overvakningsstation men alla vattenforekomster ska
omfattas av 6vervakning. Vattenmyndigheten behdver se over
presentationerna i tabeller s det inte kan missforstés och tolkas som att
overvakningen ar otillracklig bara for att inte alla forekomster har en egen
overvakningsstation. I nagot fall behover tabellerna ses 6ver eller
kompletteras si att det ar tydligt att en gruppering kan innebar att alla
ytvattenforekomster omfattas och det inte behovs ytterligare 6vervakning,
exempelvis for kvicksilver.

Havs- och vattenmyndigheten anser vidare att forvaltningsplanerna bor
kompletteras med tabell 6ver vilka kvalitetsfaktorer som har valts ut for den
operativa 6vervakning for att leva upp till olika belastnings och
miljokonsekvenser. Detta ar ett krav enligt 9 kap. 2 § VFF och Allméanna rad
till 9 kap. 2 § vattenforvaltningsforordningen (2004:660) i Havs- och
vattenmyndighetens foreskrifter (HVMFS 2015:34) och allmidnna rad om
forvaltningsplaner och atgiardsprogram for ytvatten enligt
vattenforvaltningsforordningen (2004:660).

Enligt formuleringarna i kapitel 4 i férvaltningsplanen ger
vattenmyndigheten bilden av att huvudansvaret for att
overvakningsprogram finns och genomfors ligger pa andra aktorer dan
vattenmyndigheten. Enligt 7 kap. 1 § vattenforvalningsforordningen, ar det
tydligt att vattenmyndigheten som ska se till att 6vervakningsprogram finns
och genomfors. Viktigt att formuleringar ses over sa att detta inte kan
missforstas.

Vidare inkom EU-kommissionen i mars 2021 med ytterligare granskning av
rapportering av 6vervakningsprogram i den andra cykeln och har lyft
betydande brister (SVERIGE — EU PILOT (2021)9898). Beskrivning av
overvakningsprogram i den tredje cykeln behover darfor sa langt som
mojligt bemota dessa. Havs- och vattenmyndigheten bedomer att
forvaltningsplanernas beskrivning av 6vervakningen behover gas igenom av
vattenmyndigheten och vid behov revideras eller kompletteras utifran de
brister som EU-kommissionen har lyft. Detta giller exempelvis att
sakerstilla att overvakning som genomfors av de specifika kvalitetsfaktorer
som efterfragas rapporteras, sd som gomfroiga vaxter i kusten, fortydliga i
hur stor grad ev gruppering har minskat behovet av 6vervakning ex for Hg
och PBDE, motivera urval av kvalitetsfaktorer for statusklassificering samt
motivera om det ar vissa prioimnen som inte dr aktuella att 6vervaka i
Sverige. Havs- och vattenmyndigheten avser att vid behov vagleda och pa
andra satt stotta i detta arbete.

Hanvisning till foreskrifter har i nagot fall blivit felaktig vilket behover ses
over.
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Konsekvensen av den aktuella bristen i forvaltningsplanen
De identifierade bristerna som Havs- och vattenmyndigheten konstaterar

utifran forvaltningsplanerna gillande 6vervakning av miljotillstdndet
innebar att miljoeffekter av mansklig paverkan samt atgirdes effekter pa
miljotillstandet inte kan bedomas korrekt i alla vatten. Vidare innebar
identiferade brister i presentation av 6vervakningsprogrammen att Sverige
inte uppfyller kraven pa rapportering i forvaltningsplaner som foljer av
Reporting Guidance samt uppfyller inte rekommendationer fran EU-
kommissionen gillande 6vervakning,.

Vidare inkom EU kommissionen i mars 2021 med ytterligare granskning av
rapportering av overvakningsprogram i den andra cykeln och har lyft
betydande brister (SVERIGE — EU PILOT (2021)9898). Beskrivning av
overvakningsprogram i den tredje cykeln behover darfor sa 1angt som
mojligt bemota dessa.



Statusklassificering

Havs- och vattenmyndigheten ger endast kommentarer kring klassificering
av ytvatten.

Havs- och vattenmyndigheten konstaterar att det finns brister i
statusklassificeringen utifran vattenforvaltningsforordningen och Havs-
och vattenmyndighetens foreskrifter (HVMFS 2019:25) om klassificering
och miljokvalitetsnormer avseende ytvatten. Vattenmyndigheten behover
arbeta med en kontinuerlig kvalitetssikring av statusklassificering, da vid
Havs- och vattenmyndighetens stickprovskontroll konstaterats att
avvikelser fran ovanstaende forfattning forekommer i alltfor stor
utstrackning. Havs- och vattenmyndigheten ser av vattenmyndigheternas
tillimpning att de inte i alla delar har f6ljt foreskrifter och viagledande
material om bedomningsgrunder for ytvattenforekomsterz. Myndigheten
gor i nedanstaende texter en overgripande motivering till vad myndigheten
identifierat och varfor vissa kompletteringar behovs.

I enlighet med vattenforvaltningsforordningen och HVMFS 2019:25 (aven
tidigare gillande HVMFS 2013:19), ska alla ytvattenforekomster
statusklassificeras. Klassificeringarna ska avse ekologisk status eller
potential och kemisk ytvattenstatus. For att klassificeringen ska kunna
goras pa ett korrekt siatt behover underliggande kvalitetsfaktorer bedémas.
Rimlighetsbedomningar ska alltid genomforas for varje kvalitetsfaktor eller
parameter. Dar det saknas information for att statusklassificera en
kvalitetsfaktor eller parameter ska expertbedomningar genomforas nir
rekvisiten i 2 kap. 10 och 11 §§ HVMFS 2019:25 foreligger.

Havs- och vattenmyndigheten konstaterar att det fortfarande finns ett stort
behov av kompletteringar av klassificeringarna. I manga
ytvattenforekomster gar det inte att utréona om rimlighetsbedémningen har
genomforts. Att bestimmelserna foljs ar viktigt for att fa rattvisande
beskrivningar av ytvattenstatus pa det satt HVMFS 2019:25 anger och dven
som tidigare HVMFS 2013:19 i stora delar angav.

Klassifiering av status

Havs- och vattenmyndigheten har reviderat foreskrifter om klassificering
och normsittning till nu gallande HVMFS 2019:25 (tidigare
HVMFS:2013:19). HVMFS 2019:25 remitterades under 2019, tradde i kraft
1 januari 2020 och bor i relevanta delar hunnit beaktas i
statusklassificeringen.

2 Bedomningsgrunder for ytvattenférekomster - Vattenfoérvaltning - Planering,

forvaltning och samverkan - Havs- och vattenmyndigheten (havochvatten.se
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Av text i samtliga distrikts forvaltningsplaner framgar att
vattenmyndigheten i statusklassificeringen utgatt frain HVMFS 2013:19. Det
kan vara problematiskt om HVMFS 2019:25 inte foljts i relevanta
uppdaterade delar. Det ar dock oklart i vilken utstrackning HVMFS 2019:25
tillampats pa grund av svarigheten att ga igenom information for alla
ytvattenforekomster i VISS.

I nuvarande forslag foreligger en sirskild avvikelse fran bestammelserna for
Kklassificering i saval HVMFS 2019:25 som HVMFS 2013:19 genom det som
anges i forvaltningsplanen om att: "Alla vattenférekomster tilldelas en
overgripande status, men bara de som identifieras ha betydande
pdaverkan genomgar en sa kallad statusklassificering. Da
paverkansanalysen inte visar ndgon betydande paverkan sctts den
overgripande statusen i normalfallet till god.”

Citerade utgangspunkt framstar som svarforstaelig i relation till vad som
sedan sigs i forvaltningsplanen om att klassificeringen for ekologisk status
foljer en femgradig skala innefattande hog, god, mattlig, otillfredsstillande
och dalig status. Genom att ytvattenforekomsterna vid avsaknad av
identifierad betydande paverkan klassificeras till god status sker for
ekologisk status ingen klassificering i frdga om hog status. Att inte, som
synes, klassificera ekologisk status avseende hog status, bade pa
overgripande niva och pa kvalitetsfaktorniva, ar varken forenligt med
HVMFS 2019:25 eller tidigare HVMFS 2013:19. Det ar heller inte forenligt
med principerna frain Weserdomen att inte klassificera hog status eftersom
beaktande av icke-forsamringskravet ska kunna bedémas pa
kvalitetsfaktorniva dven for hog status. Aven for tillimpning av undantag
for ny verksamhet enligt 4 kap. 11 forsta stycket 2 VFF ar det nodvandigt
med en klassificering av hog status.

Vattenmyndigheten maste se till att klassificeringen genomfors i enlighet
med 2 kap. HVMFS 2019:25.

Franvaron av klassificering av kvalitetsfaktorer som inte kan kopplas till en
betydande paverkan innebar vidare bland annat att bedomning av icke-
forsamringskravet inte kan ske (jfr Weserdomen). Detta blir problematiskt i
exempelvis en provning i de fall verksamheten som ar uppe for provning
bedoms paverka en annan kvalitetsfaktor som till f6]jd av ovanstdende inte
Klassificerats.

Havs- och vattenmyndigheten noterar att statusklassificeringar av enskilda
kvalitetsfaktorer som beridknats och aterfanns i VISS under cykel 2
indikeras pa ett systematiskt sitt inte langre berdknas och exponeras i VISS
under cykel 3. Detta trots att det finns pdgaende miljo6vervakning eller att
underlag for klassificering modelleras av nationella dataviardar. Avsaknad
av dess uppgifter forsvarar mojligheten att bedoma om icke-
forsamringskravet foljs.
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Havs- och vattenmyndighetens slutsats ar att vattenmyndigheten behover
se over och atgiarda ovan generellt beskrivna brister i klassificeringen innan
beslut i denna cykel tas.

Klassificering av hydromorfologiska kvalitetsfaktorer

Vattenmyndigheten anger i forvaltningsplanerna att statusklassificering
med avseende pa fysiska forandringar foljer HVMFS 2017:20, HVMFS
2013:19 samt att anvants viagledning: "Statusklassificering och hantering
av osdkerhet: Vigledning for tillimpning av 2 kap. HVMES 2013:19.
Havs- och vattenmyndigheten vill har framhalla att HVMFS 2013:19 har
ersatts av HVMFS 2019:25. Vidare beskriver inte HVMFS 2017:20 samt
namnda vagledning hur statusklassificering med avseende pa fysiska
forandringar ska ga till. Hur klassificering av fysiska forandringar ska goras
framgér i 2 kap. och bilaga 3 HVMFS 2019:25 samt det till bilaga 3
vagledande materialet.

Havs- och vattenmyndigheten noterar att endast drygt hélften av landets
vattendragsforekomster har en sammanvigd klassificering for hydrologisk
regim trots att SMHI gor statusbedomningar generellt pa alla landets sjoar
och vattendrag. Havs- och vattenmyndigheten ar medveten om att SMHI i
vissa fall saknar information om betydande paverkan pa hydrologisk regim,
sasom smaskaliga vattenkraftverk och vattenuttag. Nar sddan information
finns pd annat hall behover SMHI fa den tillsént s att klassificering av
hydrologisk regim kan uppdateras. Vattenmyndigheten bor sakerstilla att
statusklassificeringar som produceras ocksa tillgingliggors genom VISS.
Det ar bl.a. viktigt for att kunna sékerstilla icke forsamringskravet.

Klassificeringen avseende hydromorfologiska kvalitetsfaktorer ar av
sarskild betydelse inte bara for den nationella planen for moderna
miljovillkor (NAP) utan dven for exempelvis jordbruk och urbana miljoer.
Det ar darfor viktigt att de hydromorfologiska kvalitetsfaktorerna ar
Kklassificerade utifran samtliga parametrar. Nar det giller morfologisk
tillstdnd ar kvalitetsfaktorn en sammanvagning av flera underliggande
parametrar. Havs- och vattenmyndigheten konstaterar att i de flesta fall ar
endast ett fital parametrar statusklassificerade och oftast frn data fran
2013. Utan expertbedomning eller inhamtning av ytterligare information,
ar det inte majligt att bedoma morfologiskt tillstdnd. I manga fall ar det
mojligt att gora dessa bedomningar med stod av fjarranalys och
hydromorfologisk kompetens. Havs- och vattenmyndigheten anser det
viktigt att sdkerstilla att klassificering av morfologiskt tillstdnd
kompletteras i forekommande fall.
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Bedomning av rimlighet for ekologisk status

Enligt 2 kap. 4 § i HVMFS 2019:25 ska en rimlighetsbedomning alltid
genomforas och dokumeteras vid klassificering. Det framgar inte i
forvaltningsplanen eller VISS att sa har skett vid klassificeringen.
Rimlighetsbedomning kan leda till att vattenmyndigheten ska gora en
expertbedomning.

Det verkar generellt saknas en sammanvigd bedomning nar flera fysikalisk-
kemiska och hydromorfologiska kvalitetsfaktorer ar simre an god. Till
exempel verkar rimlighetsbedomning av fysisk paverkan och fysikalisk-
kemisk paverkan skett var for sig men inte tillsammans. Det ar viktigt att
beakta att om dessa tva typer av kvalitetsfaktorer har mattlig status kan det
leda till otillfredsstdllande ekologisk status nar de samverkar.

Bristen pa rimlighetsbedémningar har inneburit att
ytvattenforekomsternas status har siankts, i vissa fall trots att det saknas
paverkanstryck. Det finns ocksa ytvattenforekomster dar resultatet fran
biologiska kvalitetsfaktorer ar orimligt hogt klassificerade i forhallande till
att ytvattenforekomsten har vasentlig andrad fysisk karaktar, vilket kan fa
konsekvenser vid utredning av KMV.

Aven om den ekologiska statusen vid sammanvigningen kan sinkas direkt
till mattlig status pa grund av fysikalisk-kemisk klassificering, exempelvis
nar naringsstatus ar mattlig, ska fortfarande en rimlighetsbedomning
genomforas.

Havs- och vattenmyndighetens slutsats ar att vattenmyndigheten behover
sdkerstilla att rimlighetsbedomningar ar korrekt genomforda och gora dem
tillgdngliga genom VISS i enlighet med 2 kap. 4 och 12 §§ HVMFS 2019:25.

Expertbedomning

Havs- och vattenmyndigheten noterar ett antal fall diar expertbedomning
enligt 2 kap. 10 § HVMFS 2019:25 inte har gjorts pa ratt satt.

Kvalitetsfaktorn fisk synes ha schablonmaéssigt expertbedomts och generellt
Kklassificerats till mattlig status om nagon av de hydromorfologiska
kvalitetsfaktorerna har otillfredsstillande eller dalig status. Detta framgér
ocksé i den i VISS angivna referensen;

https://viss.lansstyrelsen.se/ReferenceLibrary/54493/metod%20klassning
%20HYMO2019.pdf

Ovan schablonmaéssiga expertbedomning kan leda till en felaktig
Kklassificering av ekologisk status. Otillfredsstillande eller dalig status for
respektive hydromorfologisk kvalitetsfaktor beskriver de forhdllanden som
gor att motsvarande varden, dvs. otillfredsstéallande eller délig status for
biologiska kvalitetsfaktorer kan uppnas.


https://viss.lansstyrelsen.se/ReferenceLibrary/54493/metod%20klassning

Expertbedomning ska genomforas utifran basta tillgangliga kunskap om
status och paverkan och utgé ifrdn parametrar och klassgranser i
bedomningsgrunderna i bilaga 1—5 samma foreskrifter. I ovan fall visar
resultatet att det inte gjorts. Vattenmyndigheten méste sékerstilla att alla
expertbedomningar foljer 2 kap. 10 § HVMFS 2019:25 samt dven gora en
rimlighetsbedomning av expertbedomningen for att sikerstélla att
resultatet ar ratt.

Det ska enligt 2 kap. 10 § HVMFS 2019:25 for den enskilda
ytvattenforekomsten dokumenteras grunden till varfor en expertbedomning
har tillampats. Vattenmyndigheten maste darfor genomgaende sakerstalla
att detta framgar.

Behovet av koppling mellan paverkan och statusklassificering

Havs- och vattenmyndigheten anser att i manga fall behovs en tydligare
beskrivning av vilken betydande paverkan som har identifierats och vilka
kvalitetsfaktorer som anviands for att beskriva konsekvensen av betydande
paverkan. I en del fall finns ingen beskrivning av betydande paverkan men
anda har status klassificerats till mattlig status eller simre. Detta ska inte
vara ett mojligt utfall.

Ovrigt

Havs- och vattenmyndigheten gor bedomningen att transparansen i
bedomningarna behover 6ka. Informationen i enstaka ytvattenforekomster
ar mycket knapphéndig, vilket gor det svart att forsta hur
vattenmyndigheten har kommit fram till den aktuella ekologiska statusen
eller potentialen. Om den ekologiska statusen har sankts till mattlig status
eller simre ska rimlighetsbedomningen alltid redovisas enligt HVMFS
2019:25.

Eftersom klassificeringen ska goras i syfte att beskriva rddande tillstand i
ytvattenforekomsten och vara till stod for att bedoma vilka
miljokvalitetsnormer som ska faststillas 4r Havs- och vattenmyndighetens
bedomning att bristerna i statusklassificeringen far stora konsekvenser. Om
tillstindet i ytvattenférekomsterna inte beskrivs korrekt blir inte
bedomning av forbattringsbehov och analys av rimliga atgiarder korrekt.
Det kan leda till felaktig miljokvalitetsnorm med for hoga eller for laga
atgardskrav som kan fa konsekvenser for bade verksamhetsutévare och
vattenmiljon. Det gar inte att besluta om vare sig ratt miljokvalitetsnormer
eller atgardsprogram som sakerstaller att ratt tillstand i vattenmiljoerna
uppnas.
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Miljdkvalitetsnormer for vatten

Otillrackliga motiveringar till undantag

Sverige har mottagit en EU Pilot med brister som identifierats i
kommissionens bedémning av den andra cykelns forvaltningsplaner.
Kommissionen anger bland annat att “det finns en viss flexibilitet for
medlemsstaterna att tillimpa undantag enligt vattendirektivet, men de skal
som lagts fram for tillampningen av undantag avseende forlangd tidsfrist
och mindre strianga kvalitetskrav har inte beskrivits tillrackligt detaljerat i
forvaltningsplanerna. Kommissionen anger vidare att det ar (sarskilt for
allmanheten) inte mgjligt att kontrollera myndigheternas slutsatser om
efterlevnaden av villkoren i bestimmelserna for undantag. De olika faktorer
som leder till besluten méaste anges pa ett sitt som gor att riktigheten i
dessa beslut kan kontrolleras. Darefter kan myndigheterna besluta att en
forvaltningsplan av praktiska skil far hanvisa till en plats dar det finns mer
detaljerad information som stoder besluten (lank till internet eller pa en
fysisk plats). Pa grundval av den information som finns i
forvaltningsplanerna kan kommissionen inte dra slutsatsen att Sverige i
forvaltningsplanerna har lamnat alla nédvandiga (uppgifter om)
motiveringar for att dberopa undantagen avseende forlangd tidsfrist och
mindre stranga kvalitetskrav”.

Kommissionen avslutar med att framfora att de brister som identifierats
“nar det giller anvindningen av undantag och deras berattigande pekar pa
en bristande efterlevnad av vattendirektivet som ar systematisk (eftersom
den omfattar alla undantag som &beropas i respektive forvaltningsplaner),
betydande (eftersom avsaknaden av motivering forhindrar kontroll av dem)
och ihéllande (eftersom dessa motiveringar ocksa ansags otillrackliga i den
forsta forvaltningsplanen).”

Aven Havs- och vattenmyndigheten har i yttrande i forra forvaltningscykeln
framfort att "Undantag dr gjorda alltfor schablonartat” samt att
”Motiveringarna till forldingda tidsfrister och mindre strdnga krav dar
alltfor overgripande och ospecifika, och behover darfor beskrivas bdttre.
“Vattenmyndigheten behéver tydligare beskriva vilka tekniska,
ekonomiska och naturliga skdl som gor att undantag behover tillimpas.
Det dr inte tillrdckligt att utan motivering bara uppge att det dar orimligt
att uppnd god status till 2015. Exempelvis behévs tydligare motiveringar
till varfor inte god status p.g.a. overgodning, forsurning, fysiska
fordandringar, miljogifter och kvicksilver uppnas.”

Enligt forslag till forvaltningsplan ska vattenmyndigheten i normséttningen
utgéatt fran bland annat HVMFS 2019:25 och Havs- och
vattenmyndighetens generella viagledningar for undantag. Darutover har
EU-gemensamma vigledningar som beskriver vad Sverige forvintas
rapportera 2022, varit styrande for arbetet med normsattning,.
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Havs- och vattenmyndigheten har reviderat foreskrifter (HVMFS 2019:25)
om statusklassificering och normsattning och hari 4 kap. 7-8, 12—13 §§
HVMFS 2019:25 stillt krav pa att bedomningar i olika steg infor beslutande
om normer tydligare ska motiveras och dokumenteras. Det finns exempel
dar vattenmyndigheten inte foljer bestimmelserna i 4 kap. VFF och 4 kap.
HVMFS 2019:25 genom att inte underbygga sina uppgifter med
bedomningar om, exempelvis avseende:

e vilket artal bedomd ekologisk status/potential kan uppnas,
e alla forbattringar som behovs och som kan dstadkommas,

e orsaken till den forlangda tidsfristen ar att det inte ar mojligt av
tekniska skal eller med rimliga kostnader dstadkomma de
forbattringar som behovs eller om det ar en foljd av naturliga
forhallanden,

e vilken eller vilka typer av betydande mansklig paverkan som
identifierats samt vilken kvalitetsfaktor som inte uppnar bedomd
ekologisk status/potential inom bedémd mdjlig tid, och

e hur vattenmiljon stegvis ska forbattras och hur det sakerstills att
kvaliteten inte riskerar att forsamras ytterligare.

Resultatet ska dokumenteras enligt 4 kap. 13 § HVMFS 2019:25.

I dessa fall ska en norm inte kunna forenas med angivet undantag.
Vattenmyndigheten har dirmed inte visat att rekvisiten ar uppfyllda.

Oklarhetet angdende vad som ligger till grund for undantaget

Havs- och vattenmyndigheten anser att vattenmyndigheten inte har foljt
reviderade foreskrifter HVMFS 2019:25 for hur normer ska faststillas. Av
foreskrifterna framgar att vattenmyndigheten ska faststilla
miljokvalitetsnormen for ytvattenférekomsten sa att det framgar vilken
kvalitetsfaktor for ekologisk status alternativt ekologisk potential eller
vilken enskild parameter for kemisk ytvattenstatus som ar justerad med
anledning av de krav som foljer av undantaget, 4 kap. 6 § HVMFS 2019:25.
Havs- och vattenmyndigheten har i vigledande text i FAQ pa natet,
beskrivit lampligt satt att redovisa normerna. Vid beslut om forlangd
tidsfrist ska det bland annat framga vilken betydande miansklig paverkan
som identifierats och hur vattenmiljon stegvis ska forbattras, dock ska inte
undantag utga fran respektive paverkanstryck.

Vattenmyndigheten har inte presenterat, annat 4n som exempel, hur
miljokvalitetsnormer skulle kunna beskrivas. Av vattenmyndighetens
forslag pa nya normer i VISS framgar emellertid att olika undantag och skal
avseende ekologisk status satts for samma kvalitetsfaktor beroende pa
paverkanstryck.
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Havs- och vattenmyndigheten har t.ex. sett att det for naringsdmnen finns
olika krav for diffusa kéllor fran jordbruk i samma ytvattenférekomst.
Forlangd tidsfrist anges bade till 2027 och 2033 med olika skal for
naringsamnen diffusa killor fran jordbruk. Detta &r inte forenligt med 4
kap. 8 § HVMFS 2019:25. Vidare bor motiveringstext for generella
undantag tas bort.

Det finns andra exempel pa oklarheter for grund till undantag.
Vattenmyndigheten har satt forlangd tidsfrist till 2033 i kombination med
mindre strangt krav, miljokvalitetsnorm dalig status 2033, trots att
ytvattenforekomsterna redan idag har délig status.

Gallande kemisk status verkar olika undantag satts for samma amne, i flera
fall for kvicksilver, beroende pa paverkanstryck. Undantag i form av mindre
strangt krav har da i ytvattenforekomsten satts baserat pa diffusa utslapp
som inte ar tekniskt majliga att atgdrda samtidigt som det satts ett
tidsundantag till 2027 baserat pa utslapp fran en punktkalla. Som det
framstar finns tva olika miljokvalitetsnormer for samma dmne, vilket inte
ar mojligt. Aven den delen av ytvattenforekomsten som ir utsatt for
paverkan fran punktkéllan maste omfattas av det mindre stranga kravet.
Detta hindrar dock inte att atgarder ska vidtas for att sa langt som mojligt
tillse att basta status nas.Vid faststillande av ett mindre strangt krav ska det
bl.a. framga vilken/vilka betydande paverkan som identifierats samt hur
det sikerstills att alla mojliga atgarder vidtas sé att kvaliteten inte riskerar
att forsamras ytterligare.

Havs- och vattenmyndigheten anser att det blir svart att forsta vad
miljokvalitetsnormen avser. Vidare ser myndigheten inte att det finns
atgardsforslag kopplade till all identifierad betydande paverkan. Det
forekommer till exempel ett flertal fall dar som skil till tidsundantag anges:
“Tillforlitligheten i statusklassning dr lag/information saknas vilket
innebdr att riskbedémningen om god status kan nds dr oséiker. Atgéirder
kan inte initieras utan vattenforekomsten omfattas istdllet av
kontrollerande 6vervakning. Vattenforekomsten far en tidsfrist till 2027
med skdlet tekniskt omgjligt pga. Kunskapsbrist”.

Skyddade omraden

Det framgar inte av samradsmaterialet om vattenmyndigheten har
foreslagit miljokvalitetsnormer for skyddade omraden pa det siatt som
anges av 3 kap. 2 § och 4 kap. 6 § l HVYMFS 2019:25.
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Krav att forklara KMV och besluta om undantag

Vattenmyndigheten har inte visat att ska-kravet enligt
vattenforvaltningsférordningen och HVMFS 2019:25 pa att forklara KMV
och besluta om undantag har uppfyllts.

I vattenforvaltningsforordningen anges att vattenmyndigheten ska besluta
om kraftigt modifierade vatten (KMV) och undantag, vilket ska-krav aven
fullfoljts i Havs- och vattenmyndighetens foreskrifter. Vattenmyndigheten
har dock bara lamnat forslag pa en relativt liten andel nytillkomna KMV
och undantag i form av mindre stranga kvalitetskrav jamfort med forra
cykeln.

I Havs- och vattenmyndighetens yttrande i forra forvaltningscykeln
framfordes att fler mindre strianga kvalitetskrav skulle kunna beslutas. I
yttrandet till regeringen 2016 framholl Havs- och vattenmyndigheten att
det fanns “utrymme att tillimpa undantag i form av mindre strdnga krav
1 storre omfattning dn vad som nu forekommer” och rekommenderade
anvandandet av en stegvis process. Krav pa att vattenmyndigheten ska folja
en sadan stegvis process har inforts i HVMFS 2019:25 for att sikerstilla att
mindre stranga kvalitetskrav blir till. P4 motsvarande satt har for
forklarande av KMV inforts i HVMFS 2017:20 infort narmare bestimmelser
som syftar till att sdkerstilla att KMV forklaras i de vattenforekomster dar
forutsattningarna ar uppfyllda. Det ar dock oklart i vilken utstrackning
vattenmyndigheten f6ljt dessa steg.

Havs- och vattenmyndigheten hade dven i yttrandet till regeringen framfort
exempel pa fall dar det var omgjligt att na god status eller potential och dar
det fanns goda skail att utreda om mindre strianga kvalitetskrav kunde vara
lampligt, exempelvis "vattenforekomster i intensivodlade
jordbruksomraden, svarkalkade forsurningsdrabbade omraden och
omraden i stadsmiljoer”.

Havs- och vattenmyndigheten inledde med anledningen av regeringens
prop. 2017/18:243 och de efterfoljande lagandringarna som tradde i kraft
den 1 januari 2019 ett arbete med 6versyn och uppdatering av foreskrifter
och viagledande material. Nedan ej uttommande lista sammanfattar delar av
Havs- och vattenmyndighetens foreskrifter som ar relevanta for nar och hur
kraftigt modifierade och konstgjorda vatten ska bestimmas ar 8 b—8 i §§
HVMFS 2017:20 och for undantag ar 4 kap. 7—12 §§ HVMFS 2019:25
relevanta paragrafer.

Havs- och vattenmyndigheten har sedan 2014 vagledande material som
stod till hur undantag kraftigt modifierade och konstgjorda vatten enligt 4
kap. 3, 9—10 §§ VFF ska bestimmas. Till exempel finns tva KMV-
vagledningar inklusive fragor och svar och en vigledning om
miljokvalitetsnormer inklusive undantag och fragor och svar
miljokvalitetsnormer.
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Specifika dokument till stod for KMV och undantag i jordbruk, relevant for
bade fysisk paverkan och 6vergddning, ar: Forslag pa strategi jordbruk,
Fysisk paverkan i jordbruksvatten, Kantzoner langs jordbruksvatten for en
béttre vattenmiljo, Miljoatgiarder jordbruk, Betydande negativ paverkan for
jordbruk. Specifika dokument till stod for KMV och undantag vattenkraft
ar: Forslag pa strategi for atgarder inom vattenkraften, Betydande negativ
paverkan reglerkraft, Miljoatgarder i vattenkraft.

Myndigheten har dven vaglett muntligt kring hur undantag enligt 4 kap. 10
§ VFF ska bestimmas. Av naturliga skal inte finns inga formella dokument
avseende det.

Vattenmyndigheten har utéver deltagit i dialoggrupp vid uppdatering av de
nationella viagledningarna i syfte att kunna ge synpunkter och ta del av
utvecklingen av viagledningen.

Sammantaget ar det Havs- och vattenmyndighetens bedomning att ovan
innebar att det funnits bade tid samt styrande och vigledande material for
att mojliggora for vattenmyndigheten att besluta om yttterligare KMV och
undantag dn vad som presenteras i samradsunderlaget.

Havs- och vattenmyndigheten ser det som allvarligt att vattenmyndigheten
inte anvant mojligheterna att bestimma kraftigt modifierade vatten,
konstgjorda vatten och undantag fullt ut i syfte att sakerstélla uppnaende av
ratt status i vara ytvatten till 2027. Konsekvenserna av det ar att fokus
riktas fran atgardsarbetet till diskussioner kring miljokvalitetsnormernas
rimlighet. Myndigheten menar att nar miljokvalitetsnormenar ar ratt och
underlagen ar transparanta kan berorda parter fokusera pa att genomféra
de atgiarder som ar nodvandiga for att hindra forsamring av Sveriges
ytvatten och mojliga forbattringar, vilket sakerstéller uppniende av ratt
status till 2027.

I samband med samrédsperioden noteras vissa brister i process och
underlag i forhéllande till bl.a. vattenforvaltningsforordningen och Havs-
och vattenmyndighetens foreskrifter och vigledande material. Dessa brister
ar nodvandiga att ratta till innan forvaltningsplanen och de nya och
reviderade miljokvalitetsnormerna kan beslutas. Det ar fraimst avseende
motstridighet mot forfattning samt att beslutat vigledande material inte
beaktats som forbattringar kravs.

Vattenmyndigheten har trots ska-kravet som finns i
vattenforvaltningsforordningen (och dven i Havs- och vattenmymdighetens
foreskrifter) om att vattenmyndigheten ska besluta om KMV och undantag
samt att de i 2017 ars regleringsbrev fick i uppdrag att se 6ver om det finns
ytterligare vattenforekomster dar forutsattningarna for att forklara KMV
och for att besluta om undantag ar uppfyllda inte gjort detta.
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KMV har inte forklarats for andra ytvattenforekomster 4n de som har
koppling till vattenkraft, till exempel har sjofart, rekreationsintressen,
dricksvattenforsorjning, bevattning, 6versvimningsskydd, markavvattning
for jordbruksproduktion och urbanisering utelamnats.

Det foreslas en mycket liten andel mindre stranga kvalitetskrav och KMV
utover de som beror vattenkraft. Detta trots att Havs- och
vattenmyndigheten i foreskrifter, vigledande material och rapporter samt
muntligt beskrivit for hur KMV och undantag ska bestimmas.
Vattenmyndigheten har dessutom tillgéng till EU-gemensamma
vagledningar och rapporter samt har deltagit i EU-gemensamma
arbetsmoten, som till exempel mote om bedomning av betydande negativ
paverkan for navigering, 6versvimning, markavvattning fér jordbruk samt
kraftproduktion.

Havs- och vattenmyndigheten ar medveten om komplexiteten i de
bedomningarna som kravs for att forklara KMV eller for att besluta om
mindre stranga kvalitetskrav. Trots det finns det ytvattenforekomster som
uppenbart har vasentligt andrad fysisk karaktar och dar KMV-forklarande
eller beslut om mindre stringa kvalitetskrav kan anses vara enkelt och kan
ske utan risk for att villkoren bryts.

Exempel pa uppenbara fall ar ytvattenforekomster avseende KMV
respektive mindre strianga kvalitetskrav:

e istadskdrnorna i Stockholm, Goteborg, Halmstad och Malmo.
¢ paverkade av markavvattning i omrade 2 och 5.

e paverkade av befintliga 6versvimningsskydd.

¢ med hoga kulturvirden i Stockholm och Géteborg.

Konsekvenserna av nuvarande forslag pa miljokvalitetsnormer ar att det
finns manga ytvattenforekomster dar uppstillda kvalitetskrav ar omojliga
att uppna eller inte kan f6ljas utan att det pa ett betydande negativt sétt
paverka samhillet. Havs- och vattenmyndigheten menar att det ar viktigt
att vattenmyndigheten med stod av befintligt vigledande material och egna
bedomningar skyndsamt paborjar arbetet med att att utreda mindre
stranga kvalitetskrav och KMV utover de som beror vattenkraft.

Vattenmyndigheten kan forklara KMV och besluta om undantag dven om
det inte finns vigledande material i alla delar. Det framgar redan i 4 kap. 3,
9 och 10 §§ VFF att vattenmyndigheten ska besluta om kraftigt modifierade
och konstgjorda vatten samt undantag nar villkoren (som finns i samma
paragrafer) for det ar uppfyllda. Havs- och vattenmyndighetens
bemyndiganden i detta sammanhang innebar att myndigheten far meddela
foreskrifter om hur kraftigt modifierade och konstgjorda vatten samt
undantag ska bestimmas enligt 4 kap. 3, 9 och 10 §§ VFF.



Havs- och vattenmyndigheten tar utover det fram vagledande material.
Olika viagledande material ar av typerna

e Beskrivning av stegvisa processer underliattar bedomningar.
e Myndighets gemensamma rapporter.

e Naturvetenskapliga rapporter.

e Publicerade svar pa inkomna fragor.

e Yttrande i provnings sammanhang.

e Muntliga svar vid diverse moten och samtal.

Oavsett hur mycket vigledande material som tas fram kommer Havs- och
vattenmyndigheten inte med dagens resurser kunna vigleda kring alla
begrepp och bedomningar. Vattenmyndigheten méaste viga gora de
bedomningar och ta de beslut som éligger den i enlighet med
vattenforvaltningsforordningen och forordning (2017:872) om
vattendelegationer dven om det inte finns vigledande material i alla delar.

Det finns viagledande material till stod for att besluta om KMV och
undantag i jordbrukspaverkade ytvattenférekomster. Vattenmyndigheten
maste darfor battre utreda jordbrukets paverkan och behov samt
mojligheten att genomfora atgiarder och att uppna god ekolgisk status i syfte
att bestamma ratt miljokvalitetsnorm i jordbruksvatten.

Vattenmyndigheten anger i forvaltningsplaner att forutsattningarna for
undantag och KMV for ytvattenforekomster paverkade av markavvattning
for jordbruk dnnu inte bedomts pa grund av:

e Brist pa tillrackliga och tillforlitliga underlag for att bedoma
markavvattningars paverkan samt vad som ar gransen for
betydande negativ paverkan pa jordbruket.

e Brist pa resurser och vedertagna metoder for att gora avvagningar
mellan att uppna en god vattenstatus och att sikerstilla
jordbruksproduktion.

Vattenmyndigheten anger vidare att de avvaktar med att forklara
vattenforekomster som kraftigt modifierade och eventuella beslut om
mindre stranga krav inom jordbruket tills vagledningen ar klar.

Havs- och vattenmyndigheten och Jordbruksverket har mellan 2014-2019 i
projektform arbetat fram viagledande material och rapporter som stod vid
arbetet med ytvattenforekomster som omfattas av jordbrukets fysiska
paverkan. Vattenmyndigheten har dven deltagit i vissa moment. De senaste
leveranserna presenterades for vattenmyndigheten efter sommaren 2019
och det gavs mojlighet att inkomma med synpunkter innan rapporterna
slutligen fardigstélldes och publicerades samma ar.
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Aven som dessa rapporter initialt framtagits for bedémning av KMV och
undantag med koppling till fysisk paverkan har Havs- och
vattenmyndigheten vid flera tillfallen meddelat vattenmyndigheten att
rapporterna dven kan anviandas som stod vid bedomningar med koppling
till naringslackage fran jordbruket. Rapporterna handlar bland annat om

e Vilka jordbruksomraden viktiga for att f6lja livsmedelsstrategin.

e Hur mycket mark som kan tas i ansprak for atgiarder utan att det far
allvarliga konsekvenser avseende majligheten att folja
livsmeddelsstrategin.

e Jordbrukets behov av produktiv mark.

e Markavvattningens paverkan pa ytvattenforekomsternas fysiska
karaktar.

o Atgirders paverkan pd markavvattning.
o Atgirder nddvindiga for att uppnd GEP och GES.

Det som vattenmyndigheten i forvaltningsplanerna siger saknas och som ar
anledningen till att myndigheten inte forklarat KMV och beslutat om
undantag i ytvattenforekomster paverkade av jordbruk finns saledes. Mot
bakgrund av ovan anser Havs- och vattenmyndigheten att det ar olyckligt
att vattenmyndigheten inte anvant ovan underlag och utnyttjat dessa i
arbetet med att bestimma kraftigt modifierade vatten, konstgjorda vatten
och undantag fullt ut i syfte att sdkerstilla uppnaende av ratt status i vara
ytvatten.

Ekonomisk analys av vattenanvandning och vattentjanster

Kapitlet redovisar “vattenanviandningen for hushall, jordbruk och industri,
befolkningsutveckling, naringslivets investeringar for miljon och kostnader
for vattentjanster. Havs- och vattenmyndigheten tycker att
vattenmyndigheten gor en bra beskrivning av vattenanvandningen i olika
sektorer och av miljoskyddskostnader.

Havs- och vattenmyndigheten skulle vilja se en tydligare uppdelning mellan
kostnadstiackning for vattenanvandning och vattendirektivets juridiskt
tolkade begrepp kostnadstiackning for vattentjanster. Avsnittet handlar till
stora delar handlar om kostnadstackning for vattenanvindning, vilket inte
ar ett krav enligt vattendirektivet. Vattenmyndigheternas information om
kostnadstackning for vattentjanster bor redovisas i ett eget avsnitt.

Denna skillnad klargors bland annat i SOU 2010:17, Prissatt vatten?.
Eftersom kapitlet framst verkar utga fran det samhéllsekonomiska
begreppet uppstar otydlighet om vattenmyndighetens syn pa
kostnadstackning. Havs- och vattenmyndigheten foreslar foljande:
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e Skilj tydligt pa vattenanvandning och vattentjanster.

e Fortydliga att Sverige internaliserat miljo- och resurskostnader
genom befintlig lagstiftning, vilket innebar att Sverige har full
kostnadstackning for vattentjanster. Eftersom internalisering skett
sa ingar miljo- och resurskostnader i det s.k. sjalvkostnadspriset .

I stycket som inleds med ”En analys av olika sektorers
betalningsformaga...” skulle Havs och vattenmyndigheten gérna se ett
utvecklat resonemang dé det i nuldget kan verka som att det inte ar
allvarligt om en stor del av en bransch med stort atgardsbeting saknar
betalningsforméga.

I inledningen anges: "For att vi ska se en fortsatt positiv trend med en
minskad anvdndning av vatten, behover produktionsnivan i landet att
vara densamma som idag.” Det ar en formulering som ar svar att forsta.
Havs- och vattenmyndigheten foreslar att meningen formuleras om,
exempelvis vad som kan vara incitament for minskad vattenanvindning
inom hushall, industri och jordbruk

Information om 6versvamningsrisker och
riskhanteringsplaner
Enligt forordning om 6versvimningsrisker (2009:956) ska kartorna 6ver

oversvamningshotade omraden och 6versvimningsrisker och efterféljande
oversyner samordnas och integreras med kartlaggningsarbete enligt 3 kap

1§ vattenforvaltningsforordningen. Vidare skall riskhanteringsplanerna och

efterfoljande 6versyner utarbetas i samordning med de revideringar av
forvaltningsplaner for avrinningsdistrikt som foreskrivs i 5 kap. 1 §
vattenforvaltningsforordningen. Havs- och vattenmyndigheten,
vattenmyndigehterna och Myndigheten for Samhallskydd och Beredskap
har haft flera moten for att enas om hur arbete mellan forordningarna bor
integreras. Havs- och vattenmyndigheten kan inte avgéra om
riskhanteringsplanerna har beaktats da informationen forst kommer
redovisas i beslutsversionen av vattenmyndighetens forvaltningsplan per
vattendistrikt. Havs- och vattenmyndigheten framfora att det ar viktigt att
riskhanteringsplanernas slutsatser behover beaktas bade vid faststéllda av
miljokvalitetsnormer och atgirder.

I kapitel 5.5 i forvaltningsplanen anges att det 4r Myndigheten for
Samhallskydd och Beredskap som ansvarar for att ta fram
riskhanteringsplaner. Det stimmer inte. Enligt forordning om
oversvamningsrisker (2009:956) ar det lansstyrelsens ansvar.
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Internationella distrikt

Havs- och vattenmyndigheten anser att vattenmyndigheten i Bottenviken
gjort ett mycket bra arbete med utveckling av Gemensam forvaltningsplan
for Tornedlvens internationella vattendistrikt 2022-2027, sarskilt
redovisning 6ver sammanfattning av atgarder.

Havs- och vattenmyndigheten anser att vattenmyndigheten i Bottenhavet
och Vasterhavet har forbattrat beskrivning av det gemensamma arbetet
med Norge.

Ovrigt

I ”Bilaga 1 — Ordlista” finns en mangd begrepp som beskrivs pa ett
annorlunda eller felaktigt sétt i relation till formuleringarna i styrande
dokument. Begreppen skiljer sig dven i relation till de definitioner som
finns i vattenmyndighetens egna foreskrifter. Vattenmyndigheten behover
se over ordlistan.
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